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IV. МАТЕРИАЛЫ И ДОКУМЕНТЫ 


К вопросу о составе промышленных рабо¬ 
чих 9 СССР в годы гражданской войны 

★ 

М. Гильберт 

Настоящий материал представляет попытку первоначальной обра¬ 
ботки статистических данных, характеризующих состав промышлен¬ 
ных (фабрично-заводских, горных и горнозаводских) рабочих ООСР в. 
годы гражданской войны. 

Вопрос об изучении состава промышленного пролетариата является 
одним из интересных, но крайне мало разработанных вопросов в исто¬ 
рии пролетариата ССОР. 

Изучение состава пролетариата дооктябрьской России встречает за¬ 
труднение, прежде всего, в состоянии царской статистики. Крайне 
примитивная, вообще, она в особенности мало внимания уде¬ 
ляла вопросам труда 1 . Всероссийские переписи были крайне редки, 
хаотично организованы н плохо разработаны. ' После Октября, под. 
влиянием все возраставших потребностей социалистического планово¬ 
го хозяйства, статистика была организована более широко и научна,, 
а для руководства ею был выделен специальный-' государственный 
центр. Известно, как интересовался стагистикей, как понимал ж ценил 
ее Денин, как много внимания уделяет ей ЦК ВКП(б) во главе с 
т. Сталиным и по оей деньАНо в первые годы после Октября, в годы 
гражданской войны, статистика была поставлена еще не настолько- 
удовлетворительно, чтобы данные ее могли быть достаточными для 
научного исследования о количественном и качественном составе про¬ 
летариата. Это состояние статистики, естественно-, отражается на каж¬ 
дой научной работе, посвященной истории пролетариата в годы граж¬ 
данской войны. Мы до сих пор не имеем ни одной серьезной, научной 
работы, которая ставила бы своей задачей изучение изменений, происхо¬ 
дивших в составе рабочего класса в годы гражданской войны. Попыт¬ 
ка предварительной разработки и даже просто собирания тех крайне 
разбросанных и неполных статистических данных, которые можно 
найти в самых различных и порой неожиданных источниках, являет¬ 
ся совершенно необходимым условием дальнейшей научной работы в 
этом направлении. Одну из таких первых попыток собирания материа¬ 
лов к первоначального статистического анализа представляет настоя¬ 
щая статья. 

Она не ставит своей задачей дать весь комплекс вопросов, связан¬ 
ных с изучением состава пролетариата. Это была бы на данном этапе 
слишком трудная ж громоздкая работа. 

Автор поставил себе более ограниченную задачу — собрать мате¬ 
риал, характеризующий те и ал.ед_ен и-я, которые внесли в состав 


1 См. об этом подробнее в статье Маркуса, Методология изучения состава 
пролетариата в «Истории пролетариата СССР» № 2 за 1930 г. 
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пролетариата война империалистическая и война гражданская. Совор- ■ 
піенно бесспорно, что в годы войны происходил процесс интенсивного ; 
распыления старых кадров «потомственных» пролетариев и разбавле- і 
ние их новыми рабочими, из которых многие принадлежали к соци- I 
альлым прослойкам, чуждым пролетариату. Ленин неоднократно под¬ 
черкивал, что в годы войны на фабрики «в значительном количестве 
пришли люди вовсе ве пролетарского происхождения, пришли те, кто 
никогда не подумал бы нтти на предприятия, если бы не война, гро¬ 
зившая мобилизацией. 

К обычным и основным источникам формирования рабочего класса 
прибавился новый. Этим источником были те чуждые пролетариату 
прослойки городской мелкой буржуазии, которые шли на фабрику 
не з результате пауперизации и пролетаризации, а из совершенно дру¬ 
гих побуждений. Эта прослойка не могла, конечно, не оказывать из\ 
вестного отрицательного влияния на основные кадры пролетариата, но| 
эту прослойку, как и ее влияния, нельзя, разумеется, переоценивать.! 
Колебнувшись под воздействием мелкобуржуазных оборонческих эле¬ 
ментов в сторону шовинизма в начале войны, основные массы проле¬ 
тариата в России все же оказались зараженными шовинизмом гораздо 
меньше, чем в других капиталистических странах. Этот исторически 
и политически крайне важный факт имеет объяснение прежде всего в 
том, что пролетарскому авангарду —- большевистской партии •— уда¬ 
лось сохранить свою связь и влияние на основные пролетарские кад¬ 
ры и что классовая борьба, принимавшая с ходом войны вое более 
обостренные формы, вносила зее более ощутительное расслоение в 
среду новых рабочих. 

Псе же сам по себе факт притока в среду промышленного пролета¬ 
риата и известного воздействия на него мелкобуржуазных элементов в 
годы империалистической войны заслуживает внимания и изучения тем 
более, что он не остался без влияния и в годы гражданской войны. Если 
в годы империалистической войны передовые, революционные рабочие 
очень часто изымались из предприятий и посылались на фронт, то ну 
годы гражданской войны они в порядке самамобтшэации отправля?/ 
лисъ в Красную армию, в продотряды, в государственный ашгараж 
Происходило известное распыление основных кадров промыш¬ 
ленного пролетариата, которое не могло не оказывать влияния на по¬ 
ложение в предприятиях. Нам например известен факт определенного 
влияния меньшевиков и эсеров среди чуждых пролетариату рабочих, 
задержавшихся на некоторых предприятиях и в профсоюзах втеченне 
почти всего периода гражданской войны, т. е. пока на производство 
не вернулись основные революционные кадры рабочего класса. И чем 
менее оставалось постоянных пролетариев на предприятии, чем более 
новых и случайных людей, органически не связанных с производст¬ 
вом, в нем задерживалось, тем более политических трудностей для 
работы большевиков представляло подобное предприятие. 

Ленин на XI съезде партии, в 1922 г., говорил: «Очень часто, когда 
говорят «рабочие», думают, что это значит фабрично-заводской про¬ 
летариат. Вовсе не значит... А разве у нас сейчас общественные и эко¬ 
номические условия таковы, что на фабрики и заводы идут настоя¬ 
щие пролетарии? Это неверно!..» 

Таким образом термины «фабрично-заводские рабочие» и «фабрич¬ 
но-заводской пролетариат» не всегда совпадают. При историческом 
анализе конкретных условий эпохи и различных чуждых пролетариа¬ 
ту пережитков идеологии или конкретных действий приходится по- 

14 «История пролетариата СССР» № 3 
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стоянно учитывать этот факт, чтобы суметъ диалектически 
изучить те классовые процессы, которые на том или ином этапе про¬ 
исходили. 

Таким образом, попытка статистического исследования, вопроса об 
изменениях состава рабочего класса в годы гражданской войны пред¬ 
ставляет для историка несомненный Научный интерес. Но такая по¬ 
пытка имеет н актуально политическое значение. 

После окончания гражданской войны, вместе с ростом и укрепле¬ 
нием экономической базы диктатуры пролетариата происходил ин¬ 
тенсивнейший процесс собирания пролетариата и его классового и по¬ 
литического роста. Путь, пройденный всего за полтора десятка, лет 
после окончания гражданской войны, неизмеримо велик. Но всю его 
величину и значение можно лучше понять и измерить, когда мы име¬ 
ем масштаб измерения. Приводимые е этой статье данные не только 
характеризуют состав фабрично-заводских рабочих в годы граждан¬ 
ской войны, но и дают материал для сравнения и оценки тех всемир¬ 
но-исторических сдвигов, которые мы имеем в общей экономике и, в 
составе рабочего класса в результате победы социализма в нашей 
стране. 

Поскольку основными источниками при написании этой статьи яви¬ 
лись архивные материалы и данные официальных изданий пооктябрь- 
ского периода, доброкачественность использованного материала не вы¬ 
зывает сомнений. Речь может итти лишь о неполноте использованных 
материалов, особенно — данных профессиональной переписи 1920 г. 
Неполнота материалов объясняется тем, что ряд вопросов, имеющих 
непосредственное отношение к составу пролетариата, либо вовсе не 
был предусмотрен программами переписей, либо полученные в резуль¬ 
тате переписи ответы не были разработаны. К числу последних отно¬ 
сится например вопрос о наследственных пролетариях, предусмотрен¬ 
ный переписью 1920 г., но в свое время не разработанный. 



Каковы же были изменения в числе и составе промышленных ра- 
' бочих е течение 1914—1917 тт. по сравнению с более ранним перио¬ 
дом? 

Империалистическая война повлекла за собой небывалое распыле¬ 
ние промышленного пролетариата. Она вырвала из его рядов громад¬ 
ный слой рабочих-мужчин призывного возраста, наиболее сильных, 
I квалифицированных и ценных для производства. Размеры урона, по¬ 
несенного промышленностью в связи с призывами рабочих на воен¬ 
ную службу, вследствие недостаточности данных, определить крайне 
трудно. Чтобы ответить хоть приблизительно на этот вопрос, посмот¬ 
рим прежде всего, как отразились мобилизации на отдельных пред¬ 
приятиях. 

На руднике Риддерского горнопромышленного акционерного обще¬ 
ства (Урал) мобилизации августа 1914 —- сентября 1915 г. вырвали 
29°/о рабочих-мужчин. Неоднократные ходатайства правления о воз¬ 
вращении на рудник части мобилизованных и об освобождении от 
мобилизаций еще не призванных рабочих не были удовлетворены. 
«Освободить от военной службы уже призванных работников, — писа¬ 
ло Главное управление генерального штаба, — по обстоятельствам 
военного времени не представляется возможным/. При предстоящем 
же новом призыве ратников отсрочка призыва могла бы бытъ дана 
лишь в виде исключения отдельным мастерам и таким специалистам, 
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которые трудно заменимы» 2 3 . Основываясь на этом, можно с уверен¬ 
ностью сказать, что потеря рабочих-мужчин Риддерскнм рудником за 
все зремя войны составила не менее 35—40%. 

Другое крупное предприятие —• Московский металлический завод 
ужо в авгусіе 1914 г. лишился около 25% всех рабочих-мужчин. 

«В первую мобилизацию, — писало правление, — завод сразу ли¬ 
шился 700 человек... С августа по декабрь 1914 г. нам удалось попол¬ 
нить часть отлива людей... Но последующие мобилизации вызывали 
каждый раз все новый отлив рабочих».., 5 . Ясно, что к 1917 г., когда 
общее число мобилизованных в стране достигло более 16 млн. чел. 
против 5,3 млн. в августе 1914 г. 4 , урон, понесенный рабочими-муж- 
чинамн Металлического завода, достиг не менее 40—45%. 

Далее, если бы мы допустили, что в общем числе мобилизованных 
в 1914—1917 гг. (15,1 млн. чел.) удельный вес рабочдх всех отраслей 
народного хозяйства (кроме сельского) был тот же, что и в армии 
1913 г. (14,1%) \ т. е. если бы мы не учли ни возвращения на пред¬ 
приятия уже мобилизованных, ни бронирования еще не призванных 
рабочих, то общее число промышленных рабочих, призванных на вой¬ 
ну, составило бы от 1 Ѵ 2 до 1% млн. чел. 6 . Но даже с учетом указан¬ 
ных факторов число мобилизованных промышленных рабочих должно 
быть определено нс менее, чем в 1 млн. чел., так как и возвращение 
мобилизованных рабочих и предоставление отсрочек еще не призван¬ 
ным приняли крупные размеры лишь со второго года войны, когда 
бод Се г Іі населения, взятого в армию за все время войны, уже стояло 
под ружьем. В действительности число мобилизованных промышлен¬ 
ных рабочих было повндимому значительно более. Достаточно указать, 
что в конце і 916 і'. количество лиц, подлежавших освобождению для 
нужд промышленности, транспорта и нроч., среди которых индустри¬ 
альные рабочие вряд ли составляли менее половины, было определено 
группой членов государственного совета и государственной думы 
в 3 млн. чел. 7 . 

Если даже допустить, что число мобилизованных индустриальных 
рабочих соеіашто только 1 мля. чел., это означает, что в 1914—1917 гг. 
„ промышленность потеряла не менее 30% всего своего довоенного ра- 

2 Центральный архив народного хозяйства, ф. 23, д. № 16,1915 г., лл. 1—4а п 191. 

3 Архив заводоуправления московского завода «Серп и молот», книга отчетов 
правления Московского Товарищества Металлического завода за 1912/1913—1914/1915 гг. 
стр. 210. 

4 Политическое управление РККА. X лет Красной армии, 1918—1928. Альбом 

диаграмм. М. «Военный вестник», 1928 г., стр. б. 

б Т а м же, етр. 30. 

6 При определении этой цифры мы исходили из предположения, что накануне 
империалистической: войны соотношение между числом рабочих, занятых в различных 
отраслях народного хозяйства, было то же, что и в 1897 г. По данным дополнительной 
разработки переписи населения 1897 г., о^щее число рабочих (кроме селъскохозяйст- 
венпых, относившихся военной статистикой к числу земледельцев) распределялось так: 

Отрасли народного Число рабочих % к итогу 

хозяйства (в тыс.) 

1. Фабрично-заводская, горная и горно-заводская промышленность . 2 597 80,6 

2. Транспорт .. ЗР5 11,3 

3. Прочие отрасли. 262 _ 8,1 

Итого . 3 224 100,0 

Кроме того поденщиков, занятых во всех отраслях, — 1 096. См. А. Погож ев, 
"Учет численности и состава рабочих в России. Материалы по статистике труда. Изд. 
Академия наук, СПБ, 1906 г. Изд. Академии Наук, ОПБ. 1906. 

7 Т ,уды комиссии по обследованию санитарных последствий войны 1914—1920 гг. 
Гиз, 1923 г., стр. 123. 


14 * 







1 


212 

М. Гильберт 




бочего состава (около ЗѴ 4 млн. чел.) 8 и не менее 40% всех рабочих- 
мужчин (около 2 17 -2 млн. чел.) 9 . 

Как известно, общая численность промышленных рабочих России,, 
равная в 1913 г. приблизительно ЗѴ 4 млн. чел., после некоторою со¬ 
кращения в первые месяцы войны, с конца 1915 г. стала заметно 
увеличиваться за счет разбухания предприятий, работавших на войну- 
После Февральской -революции, в связи с общим развалом и саботажем 
предпринимателей, количество занятых на предприятиях рабочих ста¬ 
ло понижаться. 

По данным министерства торговли и промышленности, в марте было 
закрыто 74 предприятия с 6 646 рабочими, в мае — 108 предприятий 
с 8 701 рабочими, в июне—125 предприятий с 38 455 рабочими,, 
в июле — 206 предприятий о 47 754 рабочими 10 . Мотивируя закрытие- 
фабрик я заводов, предприниматели обычно ссылались на отсутствие 
сырья и топлива. Однако в действительности дело было не так. В боль¬ 
шинстве случаев закрытие предприятий являлось ответом предприни¬ 
мателей на требования и забастовки рабочих. На смену острому недо¬ 
статку в рабочей силе явилась безработица. Уже в марте 1917 г. ко¬ 
личество предложений на петроградской бирж^ труда оказалось выше* 
цифры спроса. В следующие месяцы преобладание предложения над 
спросом неуклонно увеличивалось. 

. Однако, несмотря па быстрый развал промышленности, как и всего 
народного хозяйства, средне-годовое количество рабочих и в 1917 г. 
(точнее в 1916—1917 операционном году) оказалось весьма высоким.. 
Так, по кругу предприятий, учтенных промышленной переписью 
1918 г., число рабочих в 1917 г. равнялось 3 млн. чел. против 2,6 млш 
чел. в 1913 г. 

Увеличение общей численности промышленных рабочих в течение- 
1914—1917 гг. при одновременном отливе в армию не менее миллиона. 

; человек означало приток в фабрично-заводскую и горную промышлен- 
\ ность огромного количества новых рабочих. 

К сожалению никаких документальных данных, дающих социаль¬ 
ную характеристику основного слоя новых рабочих, автором не най¬ 
дено. Не подлежит сомнению, что более или менее значительная часть 
новых рабочих была получена промышленностью в результате даль¬ 
нейшей, притом ускоренной пролетаризации деревни. Так, одна из. 
корреспондентских заметок сообщает, что «во время войны Иваново- 
Кинешемская промышленность всосала в себя целиком малоземельные 
крестьянские семейства. В связи с досрочными призывами в войска 
и повышениями заработной платы, текстильная промышленность от* 
рывала от сельского хозяйства все больше и больше малоземельных 
крестьян. За отсутствием рабочих рук на фабриках в большинстве 
случаев устраивались все трудоспособные члены семьи...» и . Еще силь¬ 
нее, чем в текстильную промышленность, развал сельского хозяйства 
должен был привлекать крестьян на предприятия металлопромыш¬ 
ленности: на некоторых из них (особенно на снарядных заводах) реаль¬ 
ная заработная плата рабочих в 1916 г. оказалась выше довоенной. 

Наряду с крестьянами значительную часть ноевых кадров составили 

8 К. Пажитнов, Положение рабочего класса в России, т. III, Л. 1924 г. 

9 Цифра исчислена автором статьи. Источники: 

а) К. Пажитнов, цит. соч. 

б) «Труды ЦСУ», т. XXVI, выл. 1, стр. 60—63. 

10 К л е й н б о р т, История безработицы в России. 1857—1919 гг., изд. ВЦСПС, М., 1925 г.*, 
стр. 267. 

11 «Статистика труда» № 4 —5, 1918 г., стр. 25—26. 
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ремесленники и мелкобуржуазные элементы, укрывшиеся на предпри¬ 
ятиях от призыва в армию. Прием на предприятия мелкобуржуазных 
элементов, а иногда и попытки замены ими подлинных пролетариев, 
встречали после Февральской революции решительный отпор со сто¬ 
роны рабочих организаций и прежде всего со стороны органов рабоче¬ 
го контроля. Так, 30 мая 1917 г. общее собрание рабочих Русско-Бал¬ 
тийского вагонного завода постановило снять с работы некоего Вейн- 
Оерра, как «не имеющего никакого отношения к .производству для нужд 
государственной обороны и поступившего в завод лишь для того, что¬ 
бы уклониться от отбывания воинской- повинности» ”. В августе 
1917 г. общее собрание и завком Брянского завода вынесли постано- 
иление об увольнении «чернорабочего» Ма йзеля , оказавшегося совла¬ 
дельцем склада обуви 13 и т. д. 

Решительный отпор со стороны пролетарских организаций часто 
встречали и разного рода дезорганизаторские действия капиталистов, 
в частности — увольнения рабочих, принявшие с лета 1917 г. мас¬ 
совый характер. Так, в июне 1917 г. на конференции фабрично-завод¬ 
ских комитетов Петрограда представитель Металлического завода 
т. Немцов, иллюстрируя деятельность рабочего контроля на предприя¬ 
тии, заявил: 

«На-днях к нам на завод приехали представителя от рабочих из 
провинции, которых хозяин выкинул с завода, и когда они приехали 
-сюда, то мы потребовать от администрации, чтобы она приняла всех 
90 чел. рабочих, и она их принуждена была принять» 14 . 

Резкий протест со стороны рабочих встретила также попытка Вре¬ 
менного правительства и буржуазии избавиться от присутствия в сто¬ 
лице революционных пролетариев путем разгрузки Петрограда. На¬ 
пример 6.00 рабочих и работниц завода «Зелено-в н Зимин» в ответ на 
эту попытку предложили «вывезти из Петрограда всех бездельников, 
тунеядцев и спекулянтов, а рабочих оставить на своих местах...» ,г \ 

Однако, несмотря на решительное противодействие со стороны рабо¬ 
чих, засорение предприятий чуждыми элементами безостановочно про¬ 
должалось и в 1917 г. ' ■ г ' 

Что касается труда беженцев, то невидимому он нашел себе приме¬ 
нение главным образом в горной и гораздо слабее — в других отрас¬ 
лях промышленности. Так, 13 августа 1915 г. совет съездов горнопро¬ 
мышленников Урала информировал правления заводов, что в Перм¬ 
скую н Вятскую губернии направлено по 100 тыс. беженцев и что «ка¬ 
залось бы желательным использовать их силы для привлечения на за¬ 
водские и горные работы» ”. 

Надо полагать, что еще в большей степени, чем на Урале, труд бе¬ 
женцев был применен в горной и горнозаводской промышленности До¬ 
нецкого бассейна. Давая производственную характеристику рабочих- 
бежеыцев, Петроградское общество заводчиков и фабрикатов писало: 
«Рабочие эти однако в огромном большинстве являлись землекопами и 
сельскохозяйственными рабочими и представлялись желательными 
как рабочая сила, главным образом для Донецкого бассейна с его раз¬ 
витой углепромышленностью, куда поток их и был' направлен в его 
главной массе» У Помимо горной и горнозаводской промышленности 

12 «Правда» № 80 от 26 (13) июня 1917 г., стр. 4. 

13 Библиотека Комакадемии. Материалы б. Рукописного отдела кабинета № 4. Протокол 
■заседания завкома Брянского завода от 31 августа 1917 г. 

14 «Правда» № 73 о т 17 (4) июня 1917 г., стр. 2. 

15 «Правда» № 86 от 3 июля 1917 г., стр. 4. 

16 АОР, 11, ф а 23, дд № 17, 1916 г., л. 2. 

17 АОР, 1, ф. 148, № 489—492, лл. 7—8. 
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некоторая часть рабочих-беженцев была использована и в других 
отраслях. Так, отчет инструктора НКТ за июль 1918 г. отмечает нали¬ 
чие некоторого количества рабочих-беженцев в Курской губ., где гор¬ 
ной промышленности вовсе не существовало 18 . 

Совсем незначительную роль в деле комплектования промышлен¬ 
ных кадров сыграла выписка из-за границы иностранных рабочих. 
Так, Московский металлический завод вырисал несколько вальцовщи¬ 
ков из Англии ,э , для Ридцерского рудника предполагалось исполь¬ 
зовать бельгийских или японских рабочих 20 и т. д. Огромную массу 
(от 200 до 250 тыс. чел.) составили среди новых промышленных рабо¬ 
чих женщины-работницы, малолетние, подростки и старики, о громад¬ 
ном влиянии которых на половозрастной состав всей массы рабочих 
будет сказано ниже. 

Особо следует сказать о широком использовании в годы войны' де¬ 
шевого принудительного труда бедняцкого крестьянского населения 
наиболее угнетенных и отсталых наций, населявших Россию, труда 
арестованных и административно-высланных, ввозных желтых рабо¬ 
чих и военнопленных. Все перечисленные группы работников учиты¬ 
вались отдельно от рабочих, принадлежавших к коренному населению 
России, и данные о составе рабочих, которыми мы будем оперировать» 
совершенно не охватывают этой массы трудящихся. Между тем об¬ 
щая численность этих рабочих в одной только фабрично-заводской щ 
горной промышленности достигла к началу 1917 г. не менее Ѵг млн. 
чел., из которых до 425 тыс. чел. составляли военнопленные. 

Каково было общее количество трудящихся угнетенных наций (так 
называемых инородцев), использованных в народном хозяйстве в 
1914—1917 гг., неизвестно. В одних только предприятиях, работавших 
«на оборону», число их в 1917 г. составляло 33 400 чел. 31 . Применение 
труда «инородцев» мы встречаем и в каменноугольной промышленно¬ 
сти Урала, и на машиностроительном заводе Михельсона (Москва), и 
на Надеждинском заводе и т. д. Об условиях труда «инородцев» мож¬ 
но судить хотя бы по тому, что например на заводе Михельсона они 
получали в 1917 г. наруки не более 15—18 руб. в месяц, остальная 
же часть заработка вычиталась за харчи и квартиру 22 . , 

Отнюдь не лучше было и положение так называемых «реквизиро¬ 
ванных рабочих». В 1916 г. после подавления известного дехканского 
восстания свыше 100 тыс. трудящихся Средней Азии было 1 насиль¬ 
но отправлено царским правительством на тыловые работы. Из них 
не мепеѳ 20 — 25 тыс. чел. было использовано в промышленности. 
В 1916 г. эти «реквизированные» рабочие получали от 1 до 10 руб. в 
месяц и бесплодно добивались возвращения их на родину А 

Незначительную роль в деле покрытия потребности в рабочей силе 
сыграло также частичное использование в промышленности труда аре- 
ствованных и административно-высланных. Так, в каменноугольной 
промышленности Урала в феврале 1917 г. работало 909 арестованных, 
в марте — 483 24 . , і 


18 «Статистика труда» № 1, 1918 г.-, стр. 22—23. 

19 Архив заводоуправления московского завода «Серп и молот». Книга, отчетов правления 
товарищества Московского металлического завода за 1912—1913—1914—1915 гг. 

20 ЛНХ, ф. 23, 1915 г., дд. 10, 16, 17, 21 и 23. 

21 ЦСУ, отдел военной статистики. Россия в мировой войне 1914—1918 гг. (в цифрах) 
М. 1925 г., стр. 74. 

22 АОР, ф. Московского совета Р. С. и К. Д. Оп. 2, д. № 328, л. 11—13. 

23 «История пролетариата СССР» № 1, 1934 г., стр. 172—175. 

** «Известия особого совещания по топливу» № 5, 1917 г., приложение, стр. 5. 
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І Для работы в тылу, преимущественно в горной промышленности, в 
годы войны был заметно усилен практиковавшийся н в мирное время 

І ввоз в Россию на кабальных условиях населения колониальных и по¬ 
луколониальных стран. Далеко не в редких случаях ввоз осущест¬ 
влялся насильно, под конвоем. В январе 1Э17 г. в одной только ка¬ 
менноугольной промышленности Донецкого бассейна, Урала и Иркут¬ 
ской горной области было* занято свыше 7 тыс. китайцев, корейцев и 
'персов 25 . Основную массу «желтых» рабочих составляли китайцы. По 
донесениям управления Китайско-восточной железной дороги, общее 
число китайских рабочих, отправленных через ..Харбин до 1 сентября 
1917 г., составило 67 123 чел. По более полным данным союза китайских 
граждан, это количество достигало 80 тыс. чел. Из общего числа ки¬ 
тайцев, учтенных управлением Китайско-восточной железной дороги, 
в промышленности было использовано от і2Ѵз до 22 тыс. чел., осталь¬ 
ные эксплоатировалиеь полевым строительным управлением, железны¬ 
ми дорогами н т. д. 2 ®. 

'Самую многочисленную группу лиц, труд которых был использован 
в принудительном порядке, составили военнопленные, преимуществен¬ 
но австрийцы. Общее число военнопленных, постепенно повышаясь, 
достигло максимума к 1 апреля 1917 г., когда количество военноплен¬ 
ных, состоявших на учете всех ведомств (включая военное и морское), 
достигло 1 648 тыс. чел. После Февральской революции число военно¬ 
пленных начало понижаться и упало к 1 октября 1917 г. до 895 тыс. 
чел. Из общего количества военнопленных числилось по ведомству 
торговли и промышленности (включая работы в портах, на лево- и 
торфоразработках): на 1 апреля 1917 г. — 424 тыс. чел., на 1 октября 
1917 г. — 305 тыс. чел. 

Максимальное число военнопленных, привлеченных к работе в про¬ 
мышленности, было занято в горном деле, в металлургии и на заготов¬ 
ках дров и торфа и значительно меньшее количество — в. других от¬ 
раслях производства. Так, на 1 октября 1917 г. в горном деле было за¬ 
нято 92 тыс. военнопленных, в металлургии — 91 тыс., на лесных и 
торфяных разработках — 91 тыс., в предприятиях по обработке мине¬ 
ральных веществ — 7 тыс., по обработке дерева — 5 тыс. и т. д. 28 . 

За исключением чернорабочих и сравнительно небольшого слоя гор¬ 
няков и металлистов большинство военнопленных было использовано 
для работ не по своей специальности*.. Укажем например, что из 97 
военнопленных, присланных в декабре 1916 г. на Ридцерекий рудник, 
60 чел. были на родине чернорабочими, а остальные — хлебопашцами, 
садовниками, колбасниками, портными н т. д. При распределении обя¬ 
занностей между прибывшими более 30 чел. было превращено в за¬ 
бойщиков, двое —• в поваров, а большинство остальных поставлено на 
черную работу. Из 823 военнопленных, числившихся на том же руд¬ 
нике на 25 января 1917 г., было чернорабочими у себя на родине 
250 чел., а на руднике — 456 чел. 2Э . 

Жесточайшая экенлоатацня, которой подвергались трудящиеся угне¬ 
тенных национальностей, ввозныѳ желтые рабочие и военнопленные, 
не могла не оказать революционизирующего влияния как на них самих, 
так и на занятых рядом с ними русских рабочих. 

- * 

25 «^зве^ия Особого совещания по топлива № 5, 1917 г., стр. 4, 5, 7, 8. 

26 «Вестник НЕТ» № 1, 1918 г., стр. 96—97,- 
27 «Статистика труда», № 2—3, 1918 г., стр. 31—32. 

28 «Вестник НЕТ» № 1, 1918 г., стр. 95—96. 

29 АОР, 1, ф. 23, д. 181, стр. 44 и 46—48. 
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■ Громадное влияние на рост политяческой и классовой сознательно¬ 
сти отсталых слоев промышленных рабочих, к которым принадлежали 
не только новые, но и значительная часть старых кадров, должны 
были оказать и структурные изменения, происшедшие в промышлен¬ 
ности за годы войны. 

В снязн с громадным ростом числа рабочих, занятых в отраслях, 
работавших на войну, и стабильностью или уменьшением их количе¬ 
ства в отраслях, связанных преимущественно с рынком широкого по¬ 
требления, удельный вес первых резко повысился, а последних — 
упал. Так, на нынешней территории СССР рабочие металлопромыш¬ 
ленности составляли в’ 1913 г. 13,6%, а в 1917 г. — 25,3%. За тот же 
период удельный вес рабочих химической промышленности увеличил¬ 
ся с 2,7 до 3,6%, а предприятий по обработке твердых материалов жи¬ 
вотного происхождения, кожевенной и меховой промышленности (по¬ 
шивка сапог для армии) — с 1,7 до 2,4% Напротив, удельный нес 
рабочих, занятых обработкой хлопка, упал с 1913 но 1917 г. с 18,9 
до 15,3%, а рабочих, занятых обработкой шелка, — с 1,3 до 0,8% 30 . 


Движение числа рабочих в промышленности СССР с 1913 по 1917 г. 

по отраслям производства 
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598,6 

695,8 

347,9 

70,8 

45,2 

491,б! 

33,3 

В %., • 


100,0 

Гб,7 

13,6 

2,7 

1,7 

38,9 

1,3 

1914. 

2 

667,0 

739,7 

378,6 

76,4 

50,3 

481,0) 

31,4 


2 

641,5 

633,9 

512,9 

86,9 

63,5 

478,5 

27,7 

1916. 

2 

926,0 

635,0 

697,2 

128,3 

/ 73,9 

472,9; 

26,8 

1917 абс. 

3 

024,3 

691,3 

766,3 

108,8 

72,9 

462,5 

25,5 

В %. 


100,0 

22,9 

25,3 

3,6 

2,4 

15,3 

0,8 


912,0 

35,1 

909,6 

838,1 

891,9 

897,0 

29,7 


Не подлежит сомнению, что сосредоточение огромных масс рабочих 


в предприятиях металлопромышленности сыграло крупную роль в де¬ 
ле их революционизирования. Это объясняется тем идеологическим 
воздействием, которого не могли не оказать на новых рабочих этой 
отрасли производства наиболее передовые пролетарии — кадровые ме¬ 
таллисты — к тому же и менее распыленные в годы войны, чем ра¬ 
бочие других отраслей промышленности. 

Положительное влияние в смысле революционизирования рабочих 
должно было сыграть и то, что процесс концентрации рабочей силы, 
происходивший в России еще б мирное время значительно интенсив¬ 


нее, чем в других капиталистических странах, не прекратился и во 
время войны. Удельный вес рабочих, занятых в предприятиях с чис¬ 
лом рабочих свыше 100, равный в 1879 г. 66,8%, а в 1913 г. — 80,5%, 
повысился в 1915 г. до 84% 31 . При этом в годы войны, как н в мир¬ 
ное время, процесс концентрации протекал особенно резко в тяжелой 


зо Приведенные показатели исчислены автором статьи. Источник — «Труды ЦСУ», т. XVIII, 


стр; 168—169. 

81 Источники: а) Сб. «1905 год», под ред. М. Н. Покровского, ч. I, Статья А. Панкра¬ 
товой, б) «Труды ЦСУ», т. VII, вып. 1, стр. 36—37. 
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индустрии, в частности в металлопромышленности: всего за 2 года •— 
с 1913 по 1915 — удельный вес рабочих металлЩгромышленности, за¬ 
нятых в предприятиях-гигантах (свыше 1 000 рабочих), увеличился с 
42 до 58,6%. 


Концентрация рабочих в 1913—1915 гг. з* 



Распределение в них рабочих (в %) 

Цензовые группы 

предприятий 

По всей промышлен¬ 
ности 

В том числе по метал- 
ло про мышленію сти 

1913 г. 

1915 г. 

1913 г. 

1915 г. 

До 20 рабочих . 

3,3 

2,7 

2,1 

і,б 

От 21 до 50 рабочих. 

7,7 

6,5 

6,1 

4,4 

» 51 » 100 » . 

8,5 

6,8 

9,0 

6,2 

» 101 » 500 » . 

26,5 

23,8 • 

26,0 

19,7 

» 501 » 1 000 » .. 

15,1 

14,7 

14,8 

9,5 

Более 1 000 » . 

38,9 

45,5 

42,0 

58,6 

Итого. . . 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 


Как уже отмечалось 'выше, огромная потеря рабочей силы, понесен-1 
пая промышленностью в связи с мобилизациями, была в значительной! 
степени компенсирована интенсивным внедрением на предприятиях! 
труда женщин, подростков, малолетних и стариков. Конечно, этот спо-1 
соб покрытия убыли взрослых рабочих-мужчин широко использовал¬ 
ся нс только в России, но и вр всех воюющих странах. Так, по данным 
английского министерства труда, число работниц в частной промыш¬ 
ленности Англии увеличилось с июля 1914 по октябрь 1917 г. с 2 176 
тыс. до 2 706 тыс. чел., а на государственных заводах (включая арсе¬ 
налы, верфи и т. п.) — с 2 тыс. до 216 тыс. чел. Е3 . В Германии с 1913 
по 1917 г. число взрослых работниц увеличилось с 038 тыс. до 1 240 тыс. 
.количество подростков—-с 280 тътс. до 328 тыс. и количество малолет¬ 
них— с 3 500 до 6 тыс. В частности число женщин, занятых в 14 важ¬ 
нейших округах немецкой - горной промышленности, равное до войны 
7 тыс чел., поднялось к концу войны до 45 тыс .чел. “і / 

В России процесс внедрения женского труда, неуклонно развивав - 1 
.шиііся уже со,времени революции 1905 г. вследствие того предпочтения» 
которое предприниматели оказывали женщинам как политически бо¬ 
лее отсталому отряду пролетариата, в годы империалистической войны 
выявился особенно резко. Повышение удельного веса женщин в от¬ 
дельных предприятиях оказалось тем более -значительным, чем мень¬ 
шим был процент женщин, занятых в этих предприятиях до войны. 

Так, с 1913—1914 по 1916—1917 гг. удельный вес женщин на бу.- 
магопрядилы-юй и ткацкой фабрике т-ва Иваново-вознесенской ткац¬ 
кой мануфактуры увеличился с 73 до 80% м , на заводе «Скороход» 
товарищества Петроградского механического производства обуви — Аі, 40 


32 Приведенные в таблице показатели исчислены автором статьи. Источник — «Труды 
ЦСУ», т. VII, внп. !, стр. 36—37. * 

33 «Народное хозяйство» № 10, 1918 г., стр. 30. '» 

31 «Профессиональное движение» Ц» 3, 1919 г., стр. 7. 

35 А0Р, 2, ф. 1562, инв. 3140, из д. № 7, оп. 1. 

/ 









до 5В°/о 30 , а на Московском металличеекоем заводе — с 6 до ізѴгѴо 87 . 
К аналогичному выводу мы приходим, рассматривая динамику удель¬ 
ного веса женщин по целым отраслям промышленности. Так, в обра¬ 
ботке хлопка, где всегда преобладали женщины, прирост числа работ¬ 
ниц оказался слабее, чем в кожевенной промышленности, где до войны 
удельный вес женщин был менее, чем в обработке хлопка. В то же 
время прирост числа женщин в кожевенной промышленности оказался 
слабее, чем в машиностроении, где до войны женский труд находил 
себе еще меньшее применение, чем в кожевенной промышленности. 


Изменение количества жеящин-работниц в непрерывно действовавших одних 
и тех же предприятиях в 191В—1917 гг. 38 



Число женщин-работниц в % к пх количеству 
в 1913 г., принятому за 100 

1 рудпы производств 

1914 г. 

1915 г. 

1916 г. 1 

1917 г. 

Все производства. 

104,8 

115,1 

128,6 

133,3 

В том числе: 





Обработка хлопка ....... 

Обработка шерсти. 

103,5 

109 6 

114,3 

115,5 

102,4 

104,7 

106,5 

116,9 

Кожевенная и меховая промыт- 




ленность. 

Металлообрабатывающая промыт- 

114,3 

202,5 

246,2 

249,1 

ленность . 

Производство машин, аппаратов 

106,5 

165,5 

237,1 

260,6 

и инструментов. 

135,1 

264,9 

514,7 

598,7 


Отмена в порядке 87 ст. ничтожного царского законодательства по 
труду расширила, наряду с внедрением женского труда, и сферу приме¬ 
нения труда подростков и малолетних. По промышленности в целом 
удельный вес подростков! в общей массе ірабочих-мужчин повысился 
с 1913 но 1917 г. с 7,1 до/ 8%, а удельный вес малолетних — с 1,4 до 
1,9% 33 . По отдельным предприятиям, отраслям и районам увеличение 
количества подростков и малолетних оказалось значительно сильнее. 
Так, с 1913—1914 по 1916'—1917 гг. удельный вес подростков на Мо¬ 
сковском металлическом заводе увеличился с 1,5 до 2,5%, на Иваново- 
вознесенекой бумагопрядильной фабрике — с 1,9 до 6,3%, на заводе 
«-Скороход» — с 10,6 до 15,2%. На предприятиях Московского фабрич¬ 
ного округа удельный.вес подростков увеличился с 1913 по 1917 г. 
с 8,3 до 11,6%, а малолетних — с 1,5 до 2,0% 

Наряду с изменением соотношения между числом малолетних, под¬ 
ростков и взрослых рабочих, изменился и возрастной состав послед¬ 
них: процент молодых рабочих призывного возраста понизился и, на¬ 
оборот, повысился процент пожилых рабочих и стариков. Например на 
Московском металлическом заводе с 1 марта 1914 г. по 1 марта 1916 г. 
удельный вес рабочих 20—89 лет упал с 66 до 54%, а 40 лет и стар¬ 
ше увеличился с 12 Ѵ 2 до 20%. Только в 1917 г. благодаря возврату 

~зГаШ>Г 2 ^ ф. 1662, инв. 3140, из д. № 18, оп. 1. 

37 Данпые на 1 января 1914 г. и 1 января 1917 г. Мособлархив народного хозяйства № 1, 
ф. Гужона. Сводные о динамике рабочей силы с 1901/по 1918 г. 

3 8 «Труды ЦСУ», т. XXVI,- вып. 1. Введение, стр. 98—99. 

"Там ж е, стр. 50. 

4® «Статистика труда» № 5—7, 1919 г., стр. 13. 
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части рабочих из армии процент рабочих в возрасте 20—39 лет снова 
несколько повысился, а пожилых рабочих-—упал. 

Распределение рабочих Московского металлического завода по возрастным 

группам в 1914—1917 гг. и 

Число рабочих по возрастным группам в % к их общему количеству 



Дата 

До 17 

18—19 

20-29 

30—39 

40—49 

50—59 

60 лет и 


лет 

лет 

лет 

лет 

лет 

лет 

старше 

1 

марта 

1914 г. 7,0 

8,7 

35,6 

30,2 

14,2 

3,9 

0,4 

1 

» 

1916 » 13,0 

13,6 

28,5 

25,0 

14,6 

4,5 

0,8 

1 

» 

1917 » 12,1 

14,5 

32,2 

22,7 

13,6 

4,1 

0,8 


Большой интерес представляет вопрос об удельно ж весе рабочих, 
связанных с землей во время войны. Каков был социальный состав 
промышленных рабочих накануне войны, мы не знаем. По сравнению 
же с данными за 1900-й и более ранние годы показатели, относящиеся 
к периоду войны, говорят о дальнейшем понижения удельного веса 
рабочих, связанных с деревней. 

Едва ли не единственным и во всяком случае главным признаком, 
по которому дореволюционная статистика определяла степень связи 
рабочих с землей, является уход па полевые работы. Хотя данные о 
числе рабочих, уходивших на нолевые работы, далеко недостаточны 
для суждения о фактической связи с землей, мы все же приведем ос¬ 
новные из этих данных, полагая, что их динамика иллюстрирует вли¬ 
яние на уход не только роста крупного механического производства, 
повлекшего за собой ускоренный отрыв рабочего от непосредственного 
участия в сельском хозяйстве, но и ослабление экономической связи 
рабочих с землей. 

По данным Дементьева, уже в конце XIX в. удельный вес рабочих, 
уходивших на полевые работы, составлял всего 11,9%. В действи¬ 
тельности этот процент был несомненно выше, так как обследование 
Дементьева коснулось только рабочих Серпуховского, Коломенского и 
Бронницкого уездов Московской губ., т. е. рабочих, весьма значитель¬ 
ная часть которых, »чвляясъ местными крестьянами, могла участвовать 
в полевых работах, не отрываясь от производства. Но уже в 1900 г., 
по данным обследования более 1 млн. рабочих, занятых в предприя¬ 
тиях, подчиненных надзору фабричной инспекции (с числом рабочих 
от 50 и более), удельный вес рабочих, уходящих на полевые работы, 
оказался равным лишь 9%. Наконец из 1 150 тыс. рабочих, занятых в 
промышленности РСФСР на 31 августа 1918 г., уходило на полевые ра¬ 
боты до революции только 1,8%, а в 1917 г. — 2% 42 . Если даже при¬ 
нять во внимание значительное уменьшение в промышленности чис¬ 
ла рабочих, связанных с землей, имевшее место к моменту переписи 
сравнительно с осенью 1917 г., то ив этом случае ничтожность в годы 
войны удельного веса рабочих, связанных с деревней личным уча¬ 
стием в с.-х. работах, не может быть подвергнута сомнению. 

Чтобы судить об изменении экономической связи рабочих с землей* 
приведем следующие данные. 

По обследованию Дементьева, 91,4% всех рабочих составляли лица, 
числившиеся по паспорту крестьянами. Это громадный слой рабочих- 
крестьян должен быть подразделен на две группы. 

41 Приведенные в этой таблице данные получены в результате статистической разработки 
личных карточек рабочих Московского металлического завода (Мособлархив народного хо¬ 
зяйства № 1), произведенной в 1931 г. по заданию комиссии по монографическому изучению 
промышленных предприятий при Институте истории Комакадемии. 

42 Приведенные коэфициенты исчислены автором. Источник — «Труды ЦСУ», т. XXVI, 
выл. 2, стр. 126—133. 
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Первую из этих групп составляли рабочие, сохранившие с землей 
только юридическую связь, выражавшуюся, во-первых, в праве на на¬ 
дел, от фактической реализации которого они вынуждены были от¬ 
казаться, и, во-вторых, в податной и в паспортной зависимости, не 
разсованной только вследствие тех затруднений, которыми в условиях 
полукрепостнического государства был обставлен выход из сельского 
общества и приписка к мещанскому сословию. Вторую из этих групп 
составляли рабочие, сохранившие с деревней ту или иную экономи¬ 
ческую связь. 

Если согласиться с более чем сомнительным мнением Дементьева, 
будто рабочие — деш рабочих — сохранили с землей только юриди¬ 
ческую связь, то надо признать, что удельный вес рабочих, сохранив¬ 
ших с землей тот или иной вид экономической связи, был равен 
36,4%. Однако нет никакого основания полагать, чтобы экономиче¬ 
скую связь с землей не сохранила и более или менее значительная 
часть наследственных пролетариев, т. е. рабочих, отцы которых тоже 
работали на фабрике. Обосновывая высокую степень экономической 
связи рабочих с землей, Б. Авилов ,3 ссылался на следующие факты: 

1 ) Огромное предпраздничное и послепраздничное движение пасса¬ 
жиров по железным дорогам; 

2) преобладание в городах и особенно в столицах мужского населе¬ 
ния над женским в связи с преобладанием крестьянского населения, 
тогда как на Западе такого явления не набліодается,- 

3) ничтожный процент детей среди населения фабричных местечек, 
так как даже в том случае, когда жена рабочего тоже работает на фа¬ 
брике, детей обычно отправляют в деревню; 

4) свидетельства ряда источников о значительной роли неземледель¬ 
ческих заработков сельского населения л т. д. 

Основываясь на всех этих фактах, Авилов приходит к -заключению, 
что удельный вес рабочих, сохранивших экономическую связь с зем¬ 
лей, был значительно выше, чем это следует из данных Дементьева, 
и составлял вероятно более половины всех рабочих. Касаясь главной 
формы экономической связи рабочих с деревней, Авилов характеризует ? 
ее так: рабочий живет на фабрике круглый год, домой возвращается 
только на праздники или даже раз в два—три года. В деревне у него 
семья, хозяйство. Кроме того, он связан с деревней паспортом и по¬ 
датями. Ежегодно он отсылает в деревню значительную часть своего 
заработка н возвращается в депевню только во время безработицы 
или с наступлением инвалидности. 

Птіые показатели степени связи рабочих с землей дает профессио¬ 
нальная перепись 1913 г. По данным этой переписи, из общего числа 
рабочих, занятых в промышленности РСФСР на 31 августа 1918 г., 
имело перед революцией свою или своей семьи землю ЗКЗ%, вело же 
хозяйство личным участием или при помощи членов своей семьи — 
только 20,9%. По отдельным районам и отраслям производства соот¬ 
ветствующие показатели были значительно ниже средних по всей про¬ 
мышленности. Так, в Петроградской губ. с ее многочисленным кадром 
наследственных пролетариев-металдистов имело землю только 17 %, 
а вело свое хозяйство всего 9% всех рабочих 44 . 

Конечно, нельзя упускать 'из виду отлива в деревню большого коли- 


43 Б. А в и л о в, К вопросу о связи с землей наших фабричных рабочих. «Начало», 1899 г., 
№ 4 . 

44 Все приведенные показатели исчислены автором. Источник—«Труды ЦСУ», т. XVI 
в ап. 2, стр. 118—119. 
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чества рабочих, связанных с землей, в течение 1917 и первых 8 мео. 
1918 г., вследствие чего к моменту профессиональной переписки на пред¬ 
приятиях оставалось меньше рабочих, связанных с землей, чем это 
было до революции. Но и с учетом этого обстоятельства вряд ли под¬ 
лежит сомнению, что накануне революции связь рабочих с деревней 
была гораздо слабее, чем в конце XIX в. Этот пониженный удельный 
вес рабочих, связанных с землей, заставляет предположить, что мел¬ 
кобуржуазные элементы в годы империалистической войны притекали 
в промышленность не столько из деревни, сколько из города. 

Большой приток в промышленность в годы войны городской мелкой 
буржуазии вероятно оказал повышающее влияние как на общий 
культурный уровень индустриальных рабочих,, вообще, так и в част¬ 
ности на их грамотность. Однако никаких коикретных данных об из¬ 
менении культурного уровня рабочих в годы войны мы не имеем. Ста¬ 
тистические сведения, которыми мы располагаем, могут подтвердить 
лишь громадный рост удельного веса грамотных, .рабочих ко времени 
Октябрьской революции сравнительно с 1897 и "более ранними годами. 
Так, в хлопчатобумажной промышленности Московской губ. удельный 
вес грамотных рабочих в 1879—1885 гг. был равен всего 29%, в хлоп¬ 
чатобумажной промышленности всей Европейской России в 1897 г. — 
37% "и наконец в хлопчатобумажной промышленности РСФОР в 
1918 г.—56%. Соответствующие показатели но группе рабочих-мужчин 
составили 43, 54 и 79%, а по группе жешцин-работниц— 6 , 20 и 43% 45 . 
Таким образом ко времени Октябрьской ^революции наиболее угнетен¬ 
ный и забитый отряд промышленных рабочих — женщины-работни¬ 
цы— отставал по уровню грамотности от раобчнх-мужчин на целых 
четыре десятилетня. 

Если засорение промышленных предприятий непролетарскими эле¬ 
ментами невидимому оказало свое повышающее влияние на удельный 
вес грамотных рабочих, то оно не могло в то же время нс оказать рез¬ 
ко понижающего влияния на их квалификационный уровень. 

Б связи с громадными затруднениями, которыми в дореволюционной 
России было обставлено как открытие есякого рода школ и курсов, 
так и поступление в них, русская промышленность и в мирное время, 
несмотря на наличие огромной резервной армии труда, всегда испы¬ 
тывала недостаток в квалифицированных рабочих. Эта нужда, на ко¬ 
торую предприниматели не переставали жаловаться даже в периоды 
кризисов, еще более усиливалась в периоды промышленных подъемов, 
нередко заставляя предпринимателей выписывать нужных им специа¬ 
листов из-за границы. Так, в сентябре 1913 г. акционерное общество 
Лангензиппен и К° (Петербург) писало Петербургскому обществу за¬ 
водчиков и фабрикантов: 

«Ввиду обнаружившегося всеобщего недостатка в рабочих всех спе¬ 
циальностей, мы по примечу других заводчиков решили пригласить 
таковых из-за границы... Чтобы создать для них особенно выгодные 
условия работы, могущие удержать их на наших заводах, мы гаран¬ 
тировали им ежедневный заработок в размере от З х до 4 руб. и кроме 
того выдали известную сумму на первоначальное обзаведение и про¬ 
довольствие» 46 . 

Несмотря однако на хронический недостаток обученных рабочих, 


45 Данные за 1879—1885 и 1897 гг. заимствованы из книги А. Р а ш и н а, Состав фабрично- 
заводского пролетариата СССР, М., изд. ВЦСПС, 1930 г., стр. 104. Данные за 1918 г. исчислены 
автором. Источник — «Труды ЦСУ», т. XXVI, въш. 2, стр* 24—27. 

46 АОР, 1, ф. 147, Архив № 849/381, л. 11. 
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средний квалификационный уровень рабочих, занятых в промышлен¬ 



ности, до начала нмнериалистической войны неуклонно повышался. 
Оперируя изменением соотношения между оплатой рабочих сложного 
и простого труда, как показателем изменения .квалификационного 
уровня рабочих, автор этой статьи установил, что если средний квали¬ 
фикационный уровень рабочих Московского металлического завода в 
1895/1806 г. принять за единицу, то в 1899/1900 г., он составил 1,033, 
В 1909/1910 Г. — 1,060 И В 1913/1914 г. — 1,136 47 . 

В годы нмнериалистической войны мобилизация в армию огромного 
количества рабочих-специалистов и замена их либо наскоро подучен¬ 
ными, менее квалифицированными рабочими, либо лицами, ранее не 
имевшими никакого отношения к производству, привели к значитель¬ 
ной деквалификацин пролетарского состава, Тов. Отрумилин в одной 
из своих'работ показывает, как на петроградском заводе «Парвиайнен» 
резко уменьшилась в годы войны разница между оплатой токарей и 
неквалифицированных рабочих, отражая не только вынужденное под¬ 
тягивание оплаты чернорабочих, оказавшейся вследствие роста доро¬ 
говизны значительно ниже прожиточного минимума, но н резкое по¬ 
нижение квалификации токарей. Совершенно аналогичное явление 
имело место и на других заводах. Некоторый поворот в сторону довоен¬ 
ных соотношений наметился литъ в половине 1917 г., когда, с одной 
стороны, резко сократился отлив в армию старых рабочих, а с дру¬ 
гой — новые рабочие успели приобрести некоторый производственный 
навык. Так, если средний квалификационный уровень обученных 
рабочих 24 профессий Московского металлического завода в 1913/14 г. 
принять за единицу, то в марте 1915 г. он был равен 0,793, в 
январе—марте 1917 г. — 0,644 и в июле—сентябре 1917 Г. — 0,694. 
Если допустить, что степень деквалификации всех обученных рабочих 
Металлического завода была та же, что и рабочих 24 профессий, то 
окажется, что средний квалификационный уровень рабочих этого за¬ 
вода в начале 1917 г. был! на 12—13% ниже, чем в 1895/1896 г. 


Динамика соотношения между оплатой рабочих сложного и простого труда 
на Московском металлическом заводе в 1914—1917 гг.^ 



Отношение к среднему заработку чернорабочих средних 
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24 профессий 


в т 

ом ч 

и е л 

е 


первых 

подручн. 

плавиль¬ 

щика 

старт, і 

литейщик. 

вальцов¬ 

щиков 

1 

| сварщи¬ 
ков і 

тока- 1 

рей 

‘леса- 

рей 

1913/1914 г. . . . 
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1917 г. 

1,54 
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2,28 
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1,8 


То же явление, которое происходило в области изменения квали¬ 
фикационного состава рабочих, имело невидимому место и в области 

47 Вычисление произведено по книгам средних поденных заработков рабочих Московского 
металлического завода за указанные годы (Мособлархив народного хозяйства № 1, ф. Гужона). 

4а Исчислено автором статьи по книгам средних поденных заработков рабочих Москов¬ 
ского металлического завода за 1913/1914, 1914/1915 и 1916/1917 гг. (Мособлархив народного 
хозяйства № 1, ф. Гужона). 
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распределения промышленных рабочих по производственному стажу. 
Так, на том же Московском металлическом заводе удельный вес рабо¬ 
чих со стажем работы на этом предприятии более дата лет, равный 
1 марта 1914 г. 55,7%, упал к 1 марта 1916 г. до 33,1%, а к 1 марта 
1917 г. несколько повысился, достигнув 36,8%. 

Распределение рабочих Московского металлического завода по стажу работы 
на этом предприятии на 1 марта 1914г., 1 марта 1916г. и 1 марта 1917 г. (Ѵ%) 49 



До 2 

3—5 

6—10 

11—15 

16-20 

21—25 

Свыше 


лет 

лет 

лет 

лет 

лет 

лет 

25 лет 

1 марта 3914 г.. 

44,3 

17,0 

21,7 

9,6 

5,1 

1,7 

0,6 

1 » 1916 » . 

66,9 

10,2 

10,1 

7,1 

3,5 

1,6 

0,6 

1 » 1917 » . 

63,2 

19,4 

6,8 

6,9 

2,6 

0,8 

0,3 


Вследствие бурного развертывания производств, обслуживавших 
нужды войны, и резко ускоренного войной дальнейшего роста пред¬ 
приятий-гигантов, огромное количество рабочих оказалось сосредото¬ 
ченным в тех отраслях промышленности (металлообработка, машино¬ 
строение) и в той цензовой группе предприятий (заводы «.большевики» 
с числом рабочих более 1 000), которые всегда отличались сравнитель¬ 
но высокой политической сознательностью занятых в них пролетариев 
Таким образом громадное количество рабочих оказалось в сфере идео¬ 
логического воздействия наиболее передового отряда промышленного 
пролетариата, к тому же менее распыленного в годы войны, чем рабо¬ 
чие других отраслей производства и более мелких предприятий. 

Ц 

Годы гражданской войны были периодом дальнейшего отлива ра¬ 
бочих из промышленных предприятий. В зависимости от ряда усло¬ 
вий сила отлива в различные отрезки времени из разных производств 
и районов была неодинакова. Так, в начале 1918 г. в связи с угрозой 
германской оккупации чрезвычайно резко сократилось число,рабочйх 
в петроградской промышленности, в 1919 г. в связи с хлопковым кри¬ 
зисом с исключительной силой уменьшилось количество рабочих в 
текстильных районах и т. д. Однако самый процесс отрыва рабочих V 
от производства происходил непрерывно до половины 1920 г., т. е. по¬ 
чти .до полного окончания гражданской войны. > 

Каковы были основные причины, отрыва рабочих от производства, \ 
но каким каналам отливала рабочая сила и каков был'состав рабочих, \ 
покидавших предприятия? ' 

Чудовищное разрушение производительных сил страны, обусловь, 
ленное войной, продолжалось и после февраля 1917 г. благодаря са¬ 
ботажу буржуазия. После Октябрьской революции процесс распада | 
всех отраслей народного хозяйства я в частности промышленности не^і 
мог сразу бытъ остановлен. Прекращение иностранных займов, щедро" 
предоставлявшихся союзниками как царскому, так и Временному пра¬ 
вительству, оккупация' сырьевых и топливных районов, все большее 
и большее развертывание гражданской войны и дальнейшее усиление 
саботажа,—-все это усиливало трудность положения. 

Разруха всего народного хозяйства и особенно транспорта, недостач 


* 9 Приведенные в этой таблице данные получены в результате статистической разработки 
личных карточек рабочих Московского металлического -завода (Мособлархив народного хо¬ 
зяйства № 1), произведенной в 1931 г. по заданию комиссии по монографическому изучению 
промышленных предприятий при Институте истории Комакадемии. 
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ток топлива, сырья и вспомогательных материалов, саботаж буржуа- 
| зин и технической интеллигенции и т. д. привели к полному прекра- 
I щешш работы на одних предприятиях и к резкому сокращению про- 
I изводсгва на других. # 

По данным, относящимся к части РСФСР, не оккупированной на 
31 августа 1918 г., было закрыто: в 1916 г. — 299 предприятий, в 

1917 г. — 545 предприятий, а в течение одного только первого полуго¬ 
дия 1918 г. — 500 предприятий. При этом если в 1910 г. в каждом 
закрывшемся предприятии работало в среднем 40 рабочих, то в 1917 г. 
соответствующая средняя повысилась до 70, а в первом полугодии 

1918 г.—до 105 рабочих 50 . На самом деле как число ликвидирован¬ 
ных предприятий, так ж количество занятых в них рабочих было зна¬ 
чительно выше, так как переписью 1918 г. учтены не все закрывшиеся 
фабрики и заводы, а лишь те, которые к моменту переписи сохранили 
помещение и часть оборудования. 

Кроме полного закрытия фабрик и заводов громадное количество 
предприятий резко сократило свое производство. Так, в период демо¬ 
билизации промышленности зимой 1917/1918 г. комиссия по сокраще¬ 
нию работы крупнейших петроградских заводов была вынуждена пре¬ 
кратить или сократить производство не только орудий, снарядов, 
шрапнели и т. п., но также и паровозов, вагонов и других изделий, не¬ 
обходимых не только для ведения войны, но н для восстановления 
. народного хозяйства. В соответствии с этим было решено уволитъ** на 
Путиловскем заводе —• 10—12 тыс. рабочих из 31 тыс., на Обуховском 
: заводе — 2 тыс. из 10, на Ижорском заводе — 1 Ѵ 2 тыс. из 9 тыс. 
и т. д. 5І . 

і Во в сех случаях вынужденного сокращения производства государ- 
; ство и профсоюзы стремились сохранить на предприятиях кадровых, 

I квалифицированных рабочих путем увольнения в первую очередь не- 
;• пролетарских и полупролетарских элементов, влившихся на предприя¬ 
тия в годы войны. В ряде случаев лица, поступившие на фабрики и 
заводы во время войны, были заменены вернувшимися с фронта ста¬ 
рыми рабочими. Так, 23 декабря 1917 г. Тульский совет рабочих депу- 
и татов вынес постановление об увольнении с предприятий крестьян, 
могущих жить за счет земли, бывших торговцев и т. и. но. замене 
і их безработными пролетариями 52 . Аналогичное постановление вынес 
іі 3 июня 1918 г.і Московский обла&тком союза текстильщиков. В июле 
* ; 1918 г. тем же облаеткомом была создана специальная комиссия для 
1 проверки правильности приема на предприятия, для выявления рабо¬ 
тающих на текстильных фабриках зажиточных крестьян я для замены 
их чистыми пролетариями 53 . В Иваново-вознѳсенском районе вопрос 
о квалифицированных текстильщиках, вернувшихся с фронта импери¬ 
алистической войны, был урегулирован увольнением с предприятий 
в первую очередь лиц, имевших хорошее хозяйство в деревне 54 . В мае 
Ш8 г. на Златоустовском металлургическом заводе было уволено в 
связи с демобилизацией производства до 7—8 тыс. из 15 тыс. рабо¬ 
чих. Так как подавляющее большинство Златоустовских рабочих со¬ 
ставляли характерные для Урала полупролетарии — владельцы доми- 


50 «Вестдик статистики» № 4—6, 1923 г., Статья Воробьева, Изменения в русской 
промышленности в период войны и революции. 

51 АОР, 1, ф. 472, инв. 2874, д. № 98а, л. 14. 

52 АОР, 1, ф. 472, арх. № 16, л. 20. 

& 3 Центральный архив профсоюзов, ф. ЦК текстильщиков № 267, 1918 г., л. 16 и 32; 

54 «Статистика труда», 1918 г., № 4— 5, стр. 25—26. 
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ков, маленьких участков земли, коровы, лошади и т. д., то уволены 
были почти исключительно не специалисты, поступившие на завод 
лишь во время войны 63 . 

Необходимо подчеркнуть, что замена рабочих, поступивших на пред¬ 
приятия в годы войны, кадровыми пролетариями, вернувшимися с 
фронта, допускалась (по крайней мере в принципе) не всегда, а только 
в тех случаях, когда старые рабочие были не менее ценны для произ¬ 
водства, чем новые. Вот что писал Мособ лот дел рынка труда в своем 
отчете за август—сентябрь 1918 г.: 

«Практика местных бирж труда... свелась в деле распределения 
мест между безработными к следующему: 

1) Бели вернувшийся с фронта безработный прежде- работал на дан¬ 
ном предприятии и если фабрично-заводской комитет удостоверял, 
что его возвращение к работе в это предприятие не повредит интере¬ 
сам последнего, безработный посылался вне очереди. 

2) Замена работающих безработными может быть допускаема лишь 
в тех случаях, когда безработные по своей профессиональной подгото¬ 
вленности могут заменить работающих, и сниматься с работы могут 
только де, в составе семейств которых работает несколько человек, за¬ 
рабатывающих в общей сумме более установленного прожиточного 
минимума» вв . 

Метод комплектования предприятий, практиковавшийся в точение! 
первого года пролетарской диктатуры, безусловно способствовал изве-Д 
стному очищению промышленности от непролетарских элементов. Но 
происходивший в это же (и в последующее) время уход рабочих на 
руководящие и командные должности, в Красную армию, в продотря¬ 
ды, на разные другие участки продовольственной работы, в деревню 
и т. д., — все это, вызвав уже летом 1918 г. общий недостаток рабочей 
силы, способствовало сохранению в, промышленности большого слоя 
случайных рабочих. Поэтому утверждение т. Арского, будто ..«после де¬ 
мобилизации остались на заводах только коренные пролетарские эле¬ 
менты» 57 , должно быть признано явно преувеличенным. 

Уже самый факт создания советского тѣла государства потребовал 
орабочения всего аппарата государственного управления, партийных, 
военных, советских, профсоюзных и др. организаций. 

В статье «Новые времена, старые ошибки в новом виде» Ленин, пе¬ 
речисляя «гигантски многое», сделанное в первые же месяцы после 
Октября «сверх буржуазной революции, для социалистической, про¬ 
летарской революции», отметил на первом месте, что «мы развернули 
как никогда силы рабочего класса по использованию им государствен¬ 
ной власти». Приведем две-три иллюстрации отрыва рабочих от стан¬ 
ка для непосредственного участия в управлении. 

Уже 1 апреля 1918 г. из 120 495 рабочих, числившихся в 557 пред¬ 
приятиях Петрограда, 6 253 рабочих фактически не участвовало в ра¬ 
боте, так как из них 4 041 рабочий находился в Красной армии, 540— 
в советах и 1 672 — в разных других организациях. Среди рабочих 
членов советов было 43 женщины, среди рабочих, участвовавших в 
прочих организациях, — 187 женщин Ба . 


55 «Статистика труда», 1918 г., № 6—7, стр. 21. 

56 «Бюллетень НЕТ», 1918 г., М 4, стр. 67. 

67 «Народное хозяйство», 1919 г., № 3, стр. 19. 

58 «Статистика труда», 1918 г., № 2—3, стр. 9—10. 

15 «История пролетариата СССР» № 3 


Па мере национализации всех отраслей народного хозяйства все 
большее и большее количество рабочих привлекалось к хозяйственной 
работе и прежде всего к управлению национализированными пред- 
1 приятлями. В 1919 г. из 529 членов заводоуправлений металлических 
; заводов рабочих было 338, или 64% 59 . Принимая во внимание высо- 
1 кий культурный уровень, политическую сознательность и активность 
рабочих-металлистов, надо полагать, что процент рабочих в общем чис¬ 
ле членов заводоуправлений всех отраслей промышленности был не¬ 
сколько ниже приведенной цифры. Но уже в 1920 г. из 1 143 членов за¬ 
водоуправлений различных отраслей промышленности рабочих было 
726, или тоже 64%. В том же 1920 г. удельный вес рабочих в колле- 
[ гиях главков и центров составил ’51% (72 на 140), а в президиуме 
[ ВСНХ и губсрвнархозов — 57% (107 из 187) 60 . 

Г Б ольшо е число рабочих было отвлечено от работы у станка н актив¬ 
ным участием в профессиональном движении. В числе 20_ тыс. ответ¬ 
ственных профработников, учтенных ВЦСПС на 1 сентября 1920 г. 6 *, 
было конечно немало рабочих, освобожденных от работы в производ¬ 
стве. 

г Привлечение рабочих к активному участию в управлении потребо¬ 
вало отрыва рабочих от производства также и для повышения своих 
Г общих технических знаний, «Вы должны, — говорил рабочим Маркс,— 
пережить пятнадцать, двадцать, пятьдесят лет гражданской войны и 
международных битв не только для того, чтобы изменить Существую- 
щие отношения, но чтобы и самим измениться и стать способными к 
.политическому господствуй 62 . Несмотря на те исключительные трудно- 
! сти, которые испытало пролетарское государство в период граждан- 
I ской войны, некоторый отлив рабочих из предприятий на учебу начал- 
I ся уже в это время. Так, в числе 185 курсантов, принятых в откры- 
тую в конце 1920 г. школу профдвижения, было 103 рабочих 63 . 
В 1921/1922 г. на рабфаках числилось свыше 26 тыс., а в техникумах—, 
более 46 тыс. учащихся, значительную часть которых также составля¬ 
ли рабочие б4 . 

л Необходимость борьбы как с внутренней, так и с внешней контрре- 
! волюцией, возникшая для^ Советской республики с первых же дней 
ее существования, привела к колоссальному участию рабочих в во- 
\ оружейной защите завоеваний Октября. Если накануне Октябрьской 
^революции в Петрограде общая численность вооруженных и организо¬ 
ванных отрядов Красной гвардии едва достигала 10—12 тыс. чел., то 
в первые же месяцы после Октября Петроград довел численность своей 
Красной гвардии до 60 тыс. чел. н отправил первые крупные рабочие 
отряды на окраины, где организации Красной гвардии были сравни¬ 
тельно слабы ° 5 . 

У' В процессе формирования Красной армии было прежде всего еозда- 
I но крепкое пролетарское ядро. После перехода от добровольчества к 
1 принудительному набору мобилизации протекали особенно успешно в 
К рабочих районах. Так, вторая (по счету) мобилизация, объявленная 
17 тоня 1918 г. в Москве, прошла удачнее, чем первая мобилизация, 
объявленная 12 тоня в 51 уезде Приволжского, Уральского и Запад - 

59 Отчет ВЦСПС за 1919 г., стр. 180 и 194. 

со Отчет ВСНХ УШ съезду советов, стр. 14. 

в* Отчет ВЦСПС за март 1920—апрель 1921 г., стр. 79, 

62 Маркс и Энгельс, Соч., т. УШ, стр. 506. 

63 Отчет ВЦСПС за март 1920—апрель 1921 г., стр. 131. 

64 «Труды ЦСУ», т. XVIII, стр. Ь8 и 59. 

65 Н. М о в ч и н, Комплектование Красной армии, Л. 1926, стр. 8 и 20,* 
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ыо-Сибирского округов ев . Апрельская мобилизация 1919 г., вызванная 
продвижением Колчака, хотя и призвала под ружье в 9 промышлен¬ 
ных губерниях не только пролетариев, но и крестьян, не эксплоатиру- 
іпні их чужого труда, оказалась мобилизацией преимущественно рабо- 
''чей: из принятых в Красную армию 35 тыс, чел. рабочие составили 
не менее 70°/о 

Само собой разумеется, что в стране преимущественно аграрной, ка¬ 
кой была Советская республика в эпоху гражданской войны, основ¬ 
ную (в смысле' количества) массу Красной армии составило крестьян¬ 
ство. Однако процент пролетариев в Красной армии был значительно 
выше общего процента рабочих во всей стране. В конце 1919 г., когда 

* осуществился лозунг Ленина о необходимости для Советской страны 
иметь з-миллионную армию, удельный вес рабочего ядра ш Красной 
армии составлял от 15 до 17% 68 . В августе 1920 г., когда общая чис¬ 
ленность Красной армии и флота достигла ЗѴг млн. чел. 69 , рабочие со¬ 
ставляли в Красной армии — 14,7%, а во флоте — 28,8% 70 . Таким 
образбм в половине 1920 г. рабочих в Красной армии было свыше по¬ 
лумиллиона, а во флоте — около 15 тыс. чел. Разумеется, большую , 
честь этого пролетарского ядра составляли промышленные рабочие / 

Не останавливаясь на той роли, которую сыграли рабочие в рядах 
Красной армии, отметим только, что ищдно ими замещалось боль¬ 
шинство командных должностей; что относительная численность ра¬ 
бочих в частях Красной армии возрастала в прифронтовых районах 
и в частях войск, подчиненных полевому командованию 71 ; что в огне 

і. гражданской войны «рабочие научились, как использовать государ¬ 
ственную власть, как сделать из каждого своего шага источник пропа¬ 
ганды и образования масс, сделать из Красной армии, в которой боль¬ 
шинство крестьян, орудие просвещения крестьянства» 72 . 

Очень многие рабочие вступили в Красную армию непосредственно' 
из старой, не возвращаясь даже на короткое время к станку, другие 
для вступления в Красную армию должны были бросить работу в 
производстве. О том, насколько бурно протекал отрыв рабочих от про- і 
нзводства для участия в Красной армии, можно судитъ но тому, что 
например в тоне 1918 г. Усть-Катавский вагоностроительный завод 
работал лишь наполовину, так как значительная часть рабочих ушла 
на борьбу с чехо-словаками 73 . В сентябре 1918 г. на фронт отправи¬ 
лось большое число рабочих Надеждинского завода 7І . В начале 1919 г. 
в Красную армию ушло громадное количество рабочих с заводов и руд¬ 
ников Донецкого и Криворожского бассейнов. Так, с Днепровского за- 

* вода ушло большинство рабочих, из ІІовоселещшго уезда—-около % 
рабочих 75 н т. д. 

Ко времени профсоюзной мобилизации, объявленной ВЦСПС 30 ап- 
- реля 1919 г. в связи "с наступлением Колчака, число рабочих, способ¬ 
ных к военной службе и еще не ушедших в армию, было уже крайне 

66 Ч. Мовчин. Комплектование Красной армии, стр. 44. 

67 Т а м же, стр. 68. 

^ Там же, стр. 101. 

69 Политическое управление РККА. X лет Красной армии, 1918^1928. Альбом диаграммі 
Ж. «Военный вестник», 1928, стр. 30. 

70 «Пять лет власти советов». М. 1922, стр. 567. 

71 «Бюллетень ЦСУ», 1922 г., № 59, статья В. Ефремов а. 

72 Л е н и н, т. XXII, стр. 605. 

73 «Статистика труда», 1918 г., № 6—7, стр. 22. 

к 74 Центральный архив профсоюзов, ф. УБСМ, 1918 г., д. № 20, л. 78.; 

75 «Профессиональное двинфние», 1919 г., № 5, стр. 1. 



незначительно. Так, еще при наступлении белых на Петроград почти 
все взрослые рабочие стекольных заводов Новгородской, Черниговской- 
й Псковской губерний, а также стекольных заводов Востока и Украи¬ 
ны ушли в Красную армию добровольцами 7Й . Иваново-вознесенский 
совет профессиональных союзов в своем заседании 23 мая 1919 г. от¬ 
метил, что «Иваново-вознесенская Красная губерния истощена целым 
рядом мобилизаций, произведенных партией и декретами советской 
власти», и что «повсюду, во всех отраслях производства и промышлен¬ 
ности, совершенно нехватает рабочих рук» 77 . 

Вследствие того, что очень большое число наиболее передовых и со¬ 
знательных рабочих, способных носить оружие, ушло в Красную ар¬ 
мию еще до весны 1919 г., профсоюзная мобилизация не дала тех ре¬ 
зультатов, На которые рассчитывали вначале. Так, даже такой про¬ 
летарской организации, как Московскому отделению союза металли¬ 
стов, удалось мобилизовать только 4,3% своих членов 78 против 10%.- 
установленных постановлением ВЦСПС. 

Одной из причин слабой успешности профсоюзной мобилизации, 
кроме недостатка на предприятиях взрослых рабочих-мужчйн и их 
крайней необходимости для производства, явилась также, хотя и в 
редких случаях, недостаточная политическая сознательность рабочих. 
Так, часть рабочих швейников «разбежалась вследствие мобмизацин 
по деревням» 7Э . Союз портных в г. Кимры вынес такое постановление г 

«Так как профессиональный союз никаких дивидендов не платит и 
мы от союза ничего не получаем, то мобилизоваться не хотим и из со¬ 
юза выхо.дим» 60 . 

Однако во многих случаях профсоюзная мобилизация прошла впол¬ 
не удовлетворительно. Так было например в Гомеле, в Вязьме, в Мо 
гилеве, в Орле 8І . Союз стеклофарфорщиков, несмотря на высокий 
удельный вес в общей массе его членов женщин и подростков, пол¬ 
ностью провел мобилизацию 82 . 

V Уход в Красную армию наиболее сознательных рабочих еще до вес¬ 
ны 1919 г. подтвердили и результаты государственной мобилизации 
членов профессиональных союзов 18—40 лет, объявленной 13 июля 
191Э г. Несмотря на то, что эта мобилизация была принудительной к 
затянулась на целые полтора месяца, установленная первоначально 
норма далеко не была выполнена. Тем не менее данная мобилиза¬ 
ция оказалась удачнее профсоюзной. Например союз швейников, дав¬ 
ший по профсоюзной мобилизации только 2%% своих членов, с мо¬ 
билизацией 13 июля справился блестяще 83 . 

Очень ограниченная возможность дальнейшего привлечения рабочих- 
в Красную армию ярко сказалась и при мобилизации ответственных 
профработников, поскольку они ^касались не только лиц, освобожден-^ 
ных от работы в производстве, но и членов фабзавкомов, продолжав- * 
шнх работать у станка. Так, хотя объявленная летом 1920 г. мобилиза- 


76 Отчет ВПСПС за 1919 г. Составлении. Глебовым, М. 1920 г., стр. 827. . 

77 Вентральный архив профсоюзов, <*>. ВПСПС, 1919 г., ийв. № 511, д. № 1233, л. 1 

78 Мособдархив профсоюзов, д. М СПС № 58, л. 799. 

79 Отчет ВІІСПС за 1919 г , стр. 238. 
зо Там ж е, стр. 108. 

81 Там ж е, стр. 105—106. 

82 Т ам же, стр. 327. 

88 «Вечерняя известия МСР и Кр. Д.», 18 августа 1919 г. стр. 4. 
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ция работников губпрофсоветов, уездных бюро, правлений союзов и 
фабзавкомов была проведена в целом на 183°/о 84 , — выполнение этого 
задания потребовало от ряда организаций большого напряжения. На¬ 
пример, на заседании секретарей московских губотделов союзов 3 сей^ 
тября 1920 г. было сообщено, что некоторые производственные союзы 
(металлисты, текстильщики, пищевики) не выполнили полностью раз¬ 
верстку. Представитель текстильщиков указал, что причина невыпол¬ 
нения разверстки заключается в недостатке мужчин в возрасте до 
40 лет, представитель металлистов отметил, что мобилизованными ока¬ 
пались преимущественно квалифицированные рабочие ударных заводов 
и что поэтому заводоуправления задерживают их 85 , и т. д. 

Хотя подавляющее большинство рабочих влилось в ряды Красной 
армии в течение первых полутора лет после Октябрьской революции, 
приток пролетариев не прекращался и в последующее время. 

Каков же был состав тех 500 с лишним тысяч рабочих, которые со¬ 
стояли в Красной армии и во флоте в августе 1920 г. и большую часть 
■которых составляли рабочие промышленности? 

Некоторый ответ на этот вопрос дают уже данные о результатах 
профсоюзной мобилизации. Например стеклофарфоршики отдали Крас¬ 
ной армии «основное ядро квалифицированных рабочих» 86 , у швей¬ 
ников «были взяты почти вое квалифицированные рабочие» 87 и т. д. 
Однако более полные сведения о составе рабочих-красноармейцев и 
краснофлотцев дают материалы переписи Красной армии, произве¬ 
денной в августе 1920 г. 

Б общей массе лиц, учтенных этой переписью, лица, когда-либо 
нанимавшиеся каким-либо ремеслом, точнее — все занимавшиеся чем- 
либо, кроме земледелия, составили 33,4% 88 . Разработка их опросных 
листков и сопоставление ее результатов с данными переписи граждан¬ 
ского населения показали, что*удельный вес подавляющего большин¬ 
ства квалифицированных рабочих в общей массе лиц с профессио¬ 
нальными навыками оказался в армии значительно выше, чем в на¬ 
селении. Так, удельный вес слесарей оказался в армии выше, чем в 
населении, на 15,5%, токарей — на 16,7%, литейщиков — на 33,3%, 
сапожников — на 35,7%, шахтеров н рудокопов — на 50%. Частич¬ 
ным объяснением высокого удельного веса сапожников в Красной ар¬ 
мии является исключительно удачное проведение союзом кожевников 
профсоюзной мобилизации в наиболее угрожаемых поволжских горо¬ 
дах, где в некоторых местах было мобилизовано до 50% членов со¬ 
юза Значительно ниже, чем в населении, оказались представленны¬ 
ми в Красной армии текстильщики, рабочие силовых установок, ме- 
стно-транопортники и служащие. Пониженное участие в Красной ар¬ 
мии работников силовых установок объясняется повидимому тем, что 
эта категория работников усиленно бронировалась в тылу. 


84 «Известия ВЦИК» от 23 марта 1923 г., № 41 (1778). Статья В. Майберга. 

’ 85 Мособлархив профсоюзов, д. МГСПС № 7, 1920 г., л. 667. 

&б Отчет ВЦСПС за 1919 г., стр. 327. 

87 Т а м нс е, стр. 238. 

88 По профессионально-демографической переписи 1920 г. уДельный вес неземледельческого 
населения оказался равным 34%. 

.89 Отчет ВЦСПС за 1919 г., стр. 300. 
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М. Гильберт 


Удельный вес рабочих отдельных профессий в населении и в Красной армии 

в 1920 г. бо 


На 100 ди о с профессио¬ 
нальными навыками .при¬ 
ходилось: 

В населении 

В Красной армии 

Разница (в %) 

Слесарей.. 

4,9 

5,8 

+ 15,5 

Токарей ......... 

1,0 

1,2 

+ 16,7 

Кузнецов. 

2,9 

3,7 

- 

- 21,1 

Литейщиков. 

0,4 

0,6 

- 

- 33,3 

Кровельщиков. 

0,4 

0,5 

- 

- 20,0 

Плотников. 

5,3 

8,0 

- 

г 33,3- 

Сапожников. 

5,4 

8,4 

- 

г 35,7 

Портных. 

2,9 

4,6 

- 

- 37,0 

Столяров . 

2,0 

2,8 

- 

- ‘-8.5 

Шахтеров и рудокопов . . 

0,4 

0,8 

- 

- 50,0 

Ткачей ..... . 

і,і 

0,5 

- 

- 54,6 


Тяжелый продовольственный кризис, который переживала страна*, 
выдвинул перед рабочим классом важнейшую задачу — принять ак¬ 
тивное участие в борьбе за хлеб. Наибольшее количество пролетариев, 
было втянуто в продовольственную работу путем организации прод¬ 
отрядов, основными задачами которых являлись: проведение разверст¬ 
ки, учет урожая и хлебных излишков, осыпка хлеба и содействие 
транспортным операциям. Громадное зпачение имела также агитаци¬ 
онная, партийная и культурно-просветительная работа. 

'нормирование продовольственных отрядов началось еще осенью 
Ю18 г. Большинство продармейцев составили рабочие и беднейшие 
крестьяне, вступившие в продовольственную армию на добровольных.', 
началах. Некоторую часть продармейцев составили лица, призванные 
по.военным мобилизациям, но оказавшиеся физически слабыми для 
' вступления в Красную армшоУД5к, из 3 789 членов профсоюзов, при¬ 
нятых до 10 июля 1919 г. по профсоюзной мобилизации в Московской,. 
Тамбовской, Рязанской и Тульской губерниях, 568 чел., или 15%, было 
направлено в продотряды 91 . Ввиду тоц>, что государственная мобили¬ 
зация членов союзов, объявленная 13 июля 1919 г., оказалась лишь не¬ 
многим успешнее 10-процентной, так как среди рабочих, которых 
можно было призвать, •осталось мало физически здоровых, Совет обо¬ 
роны решил мобилизации не прерывать, а слабых рабочих направлять 
в продармию. Таким образом в течение июля и августа в продармию 
было принято 11 668 чел., а отправлено на работу в хлебозаготови¬ 
тельные районы 10 009 чел. 92 . 

Общее число лиц, вступивших в продотряды, сформированные Боен-' 
но-продовольственным бю^о ВЦСПС с 1 сентября 1918 до 1 января 
1920 г., составило ^0^34_чел. Наибольшее число продармейцев (свыше 
1 000) дали такие пролетарские районы, как Московская (8 637 чел.), 
Иваново-вознесенская (3 442) чел., Владимирская (3 140' чел.), Петро¬ 
градская (2 768 чел.) и Тверская (1 697 чел.) губ. 93 . В течение следую¬ 
щих 16 мес. в продотрядах, по неполным данным, перебывало 
44155 чед^ а за весь период с сентября 1918 г. по апрель 1921 г. — 
74 689 чел. 94 . : ' 

Наиболее многочисленный слой рабочих-учаетников продотрядов (по¬ 
скольку можно судить об этом на основании просмотра около сотни 

і ѵЩІ «Бюллетень ЦСУ», 1922 г., № 66. Статья В. Ефремова, Профессиональный состав. 
Красной армии и флота по переписи 1920 г. 

91 Мособлархив профсоюзов, д. МГСПО № 6 за 1919 г., л. 1399; 

92 Отпет ВЦСПС за 1919 г., стр. 106—108. 

93 Т а м же, стр. 123. 

94 Отпет ВЦСПС за март 1920—апрель 1921 г., стр.ѵ 177—180. 
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елисков продармейцев) составили рабочие-текстильщики. Это объяс¬ 
няется довидимому тем, что период наиболее успешного формирования 
продотрядов (1919 г.) совпал с длительным простоем текстильных 
предприятий. Тем же простоем, который повлек за собой отрыв от про¬ 
изводства не только малоквалифицированных, но и наиболее опытных 
рабочих, -объясняется и значительно более высокий возрастной состав 
продармейцев-текстильщиков, чем продармейцев-рабочих других про¬ 
изводств. По ориентировочному подсчету автора этой статьи, произве¬ 
денному но спискам 32 продотрядов, сформированных в 1919 г. при 
отдельных промышленных предприятиях, продармейцы старше 30 лет 
составили в отрядах, сформированных на текстильных фабриках, око¬ 
ло 2 4 нх общего числа, а в отрядах, организованных на прочих пред¬ 
приятиях, — менее Ѵк 


Возрастной состав продармейцев-рабочих по 32 предприятиям 



В подсчете. 

Распредел. рабоч. 

по возрастам (в %) 


Предпри¬ 

ятий 


До 20 1 
лет 

21—30 

лет 

31—40 

лет 

Более 

40 лет 

Текстильные фабрики . . . 

18 

428 

7,0 

26,2 

35,3 

31,5 

Пролив предприятия .... 

• : 

14 

336 

24,4 

53,9 

15,5 

6,2 

Итого ... 

32 

764 

і 

14,6 

38,3 

і 

26,5 

20,6 


В тех же 32 продотрядах из 656 рабочих, давших сведения о своей 
профессии, 493 рабочих (75%) имели какую-либо специальность и 
только 163 рабочих (25%) оказались не имеющими специальности, ли¬ 
цами обслуживающего персонала или учениками. Вот например дан¬ 
ные о профессиональном составе 15 из 47 продармейцев, выделенных 
в октябре 1918 г. на заводе «Динамо»: Кириллин —• модельщик, Ясин¬ 
ский —- формовщик, Никулин — литейщик, Семенов — электротехник, 
Харичек —* калильщик, Семенов, Кирюшкин, Тальберг, Григорьев и 
Мальчиков — слесари. Крылов и Тарбеев — помощники истопника, 
Красноиольский, Дмитриев и Оленин — ученики. Трое из перечислен¬ 
ных продармейцев были рабочими чрезвычайно высокой квалифика¬ 
ции и тарифицировались по 1-й категории і-го класса 95 . 

Подавляющее большинство продармейцев-рабочих составляли бес¬ 
партийные и сочувствующие. Члены, партии в обследованных 32 
продотрядах составляли 5,6% от общего количества продармейцев-ра¬ 
бочих, в том числе у текстильщиков — 5%, а у рабочих прочих про¬ 
изводств —* 6,2%. 

Несмотря иа большой удельный вес беспартийной массы, продар- 
мейцы-рабочие обнаружили высокий уровень политической сознатель¬ 
ности. Хотя продотряды, как правило, переформировывались через 
каждые 6 мео., многие црод армейцы -рабочие оставались в них по году 
и более. 

«Положение наших семей, — писали в Воениродбюро продармейцы 
шахты Мальцевского завода, — самое критическое, самое безвыходное. 
Получали,ся сведения с родины, что жена какого-либо продотрядника 
померла, остаются 4—5 детей, один второго менее. В некоторых по- 
- > - 

05 АОР, 2, ф. 374, инв. 3073, д. № 100, оп. 1, лл. 1—18. 









232 


М. Гильберт 


мерли отцы, в некоторых другие семейные невзгоды. Просим... дать 
нам отпуск, в период коего мы исправили бы свои семейные нужды... 
после чего мы согласны продолжать путь, начатый нами, далее...» 96 . 

V Часть продармейцев после расформирования продотрядов влилась в 
ряды Красной армии. Многие продармейцы погибли на своем боевом 
посту в отрядах как от эпидемий, так и от руки врагов. Из отряда в Л / 
.27 чел., сформированного в октябре 1919 г. шестью заводами Замоскво¬ 
речья (б. Бромлей, Обозный, Брокар и др.), трое уже в январе 1920 г- 
погибли от сыпняка Такая же участь постигла продотряд Владимир¬ 
ского порохового завода. Из 24 продармейцев Богоро дско-Глу ховской 
мануфактуры іо чел. было убито 4 февраля 1920 г. при восстании в 
Мензелинском уезде, Уфимской губ. 97 , и т. д. 

Помимо работы в-продотрядах, участие пролетариев в продовольст¬ 
венной работе выразилось также в занятии ими ряда руководящих и 
других ответственных должностей в продорганах, совхозах и т. д. 

Б связи с декретом от 27 мал 1918 г, постановившим, что в колле¬ 
гию каждого продовольственного органа производящей губернии может 
быть делегировано до половины всего состава коллегии из представи¬ 
телей потребляющих губерний, Военно-продовольственное бюро моби-_ 
лизовало и направило на места ряд наиболее подготовленных к органи¬ 
зационной деятельности рабочих в качестве членов губернских и уезд¬ 
ных продовольственных коллегий, уполномоченных, волостных аген¬ 
тов и т. д. Кроме того ряд рабочих был направлен через Наркомзем 
в качестве членов губсовхозов, райсовхозов и уполномоченных рабо¬ 
чего комитога содействия в отдельные советские хозяйства. О высоком 
качественном составе мобилизованных можно судить по тому, что в 
числе 823 чел., командированных в качестве членов продовольствен¬ 
ных органов и ответственных работников совхозов, было свыше 70% 
коммунистов и сочувствующих 98 . 

В соответствии с лозунгом о рабочей инспекции, выброшенным Ле¬ 
ниным в целом ряде выступлений, при Военно-продовольственном бюро 
было организовано Центральное бюро рабочей инспекции., В течение 
1919 г. Центральное бюро рабочей инспекции направило на места 
236 чел. в качестве членов рабочей продовольственной инспекции и 
■ 135 чел. в качестве агентов но. продовольствию, контролеров мельниц 
и т. д. ". 5 

Вот некоторые данные о составе всех лиц, направленных в течение 
1919 г. в продовольственные органы, совхозы и рабочую инспекцию. 

Из 1 204 чел., посланных в указанные организации, было 898 рабо¬ 
чих (75%) и 306 лиц инженерно-технического персонала и служащих. 

В общей массе рабочих квалифицированные составляли свыше %. 
Больше всего было привлечено металлистов (224) и значительно мень¬ 
ше — рабочих других производств (строителей — 59, текстильщиков— 

52 к т. д.). В общей массе привлеченных 93% учились в тех или иных 
школах; неграмотным оказался только один товарищ. Удельный вес 
коммунистов был равен 60%, сочувствующих — 25%. Из общего числа 
членов РКП(б) вступило в партию: до 1917 г. — 7%, в 1917 г. —* 18% 

И В 1918—1919 ГГ. — 75% 10 °. 

Так как успешность продовольственной работы в громадной степё- 


98 Центральный архив профсоюзов, ф. ВЦСПС, д. № 32 за 1919—1921 гг., лл. 135 и 140 

97 Т а м ж е, д. № 31 за 1919—1921 гг., лл. 83, 90, 97, 234 и 285; 

98 Отлет ВЦСПС за 1919 г., стр. 115. 

"Там же, стр. 115—116. 

109 Т а м же, стр. 125—126. 
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ни тормозилась транспортной разрухой, Военпродбюро, помимо рабо¬ 
чей инспекции, учредило и железнодорожную рабочую инспеі-оцпо. Эта 
последняя способствовала разгрузке узлов, проталкиванию грузов 
(главным образом продовольственных) и т. д. Рь началу 1920 г. на ли¬ 
ниях было занято 163 рабочих-инспектора, предварительно прошедших 
подготовительные курсы. Качественный состав этих лиц был так же 
высок, как и лиц, направленных в продорганы, совхозы и рабочую 
. инспекцию. 67°/о привлеченных рабочих составили квалифицирован¬ 
ные металлисты, 14% — железнодорожники, 14% — квалифицирован¬ 
ные рабочие прочих профессий и только 5% — чернорабочие. В общей 
массе членов железнодорожной рабочей инспекции было 50°/о комму¬ 
нистов и 20% сочувствующих 

Выдвижение пролетариев на ответственную продовольственную ра¬ 
боту, еще сравнительно слабо развитое в 1919 г., в 1920 и 1921 гг. за¬ 
метна усилилось. Если за весь 1919 г. Военпродбюро мобилизовало на 
ответственную продовольственную работу 1 367 чел., то с 1 января 
но 15 апреля 1920 г. было мобилизовано 1 406, а с 10 апреля 1920 п» 
15 апреля 1921 г. — 2 628 чел. 10г . 

Резкое сжатие промышленности н жестокий продовольственный кри¬ 
зис, сказавшийся особенно остро в городах, заставил значительную» 
■часть городского населения перебраться в деревню. 

Общая численность городского населения в Европейской частя 
РСФСР уменьшилась с 1914 по 1920 г. с 15 до 9% млн. чел.; население 
Москвы с 1915 по 1920 г. уменьшилось с 2.7 до 1 млн. чел., а Петро¬ 
града — с 2.3 до 0,7 млн. чел. 1<м . Первое место в этом потоке пересе¬ 
ленцев из города в деревню занимали, конечно, рабочие, как слой го¬ 
родского населения, наиболее тесно связанный с землей. 

О том, насколько силен был отлив рабочих в деревню, можно судить 
по следующим данным. Из общего числа безработных, получивших 
весной 1918 г. разрешение эвакуироваться из Петрограда, "заявило 
требования на проездные билеты до сельских местностей 57% ’- 04 . Чт» 
касается остальных безработных, то и среди них было немало лиц, 
указавших губернские я уездные города лишь как конечную цель 
путешествия по железной дороге, откуда нм предстояло передвижение 
до деревень грунтовыми путями. 

В Москве летом 1918 г. было снято с учета биржи труда из-за отъез¬ 
да в деревню около 50 тыс. безработных 105 . 

Не подлежит сомнению, что и среди рабочих, покидавших предприя¬ 
тия вследствие сжатия производства, а тем более среди увольнявшихся 
по собственному желанию, процент уходивших в деревню был чрезвы¬ 
чайно высок. 

«Убыль рабочих объясняется как сокращением производства, так и 
бегством рабочих из голодного города в деревню» — сообщает в де-, 
кабре 1918 г. рабкор Московского металлического завода 10в . На том же 
предприятии в 1919 г., во время простоя завода-из-за отсутствия элек¬ 
трической энергии, «человек 20 пошли на городскую бойню, 15 _ в 


1°1 Отчет ВЦСПС за 1919 г., етр. 117, 118 и 127. 

302 Отчет ВЦСПС за март 1920—апрель 1921 г., стр. 177—180. 

108 К. Пажити о,в, Положение рабочего класса в России, т. III, стр. 25—26. 
5 °1 «Статистика труда», 1918 г., Л 1 » 2—8, стр. 11. 

105 «Бюллетень НКТ», 1918 г., А» 1—4, статья А. А н и к с т а.~ 

10і «Правда», от 19 декабря 1918 г. 
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совет и столько же в другие места. Большинство предпочитало зани¬ 
маться спекуляцией или уехало в деревню» ш . 

Наряду с рабочими, сохранившими какую-либо связь с сельским хо¬ 
зяйством, в деревню переселилось и большое количество рабочих, не 
имевших с деревней никакой связи.' Большинство этих последних либо 
поступало на работу по найму в чужое хозяйство, лйбо нанималось 
к подрядчику, или же занималось ремеслом. Так, в мае 1919 г. боль¬ 
шое число орехово-зуевских металлистов бросило предприятия и пе¬ 
решло на работы к подрядчикам 108 . Переселившись в деревню, рабо¬ 
чие-швейники частью организовали артели и кооперативы, в большин¬ 
стве же случаев занялись работой кустарным способом на дому, прини¬ 
мая от крестьян заказы на пошивку разного рода вещей. 

«Деревня, — писал зам. зав. -отделом рынка труда т. Аникст, — 
привлекает рабочих не только продовольствием, но и высокой платой, 
которая там обычно не нормируется, а определяется кустарным спосо¬ 
бом; чаще всего рабочие берут подряд в тысячу, две тысячи рублен 
и т. д., не только при сельскохозяйственных, но и при строительных 
работах» 109 . 

Как показала профсоюзная перепись 1929 г., в деревню сравнитель¬ 
но редко уходили молодые рабочие и значительно чаще — рабочие 
40 лет и старше. 

Уход в сельское хозяйство у текстильщиков был сильнее, чем у ме¬ 
таллистов 110 , что объясняется целым рядом причин: большей связью 
текстильщиков с землей, их меньшей политической сознательностью 
(участие текстильщиков в гражданской войне было на 10—15% ниже, 
чем металлистов) и наконец чрезвычайно, долгим простоем большого 
количества текстильных предприятий. 

Среди рабочих, покидавших предприятия, было значительное коли¬ 
чество чернорабочих, сохранивших невидимому большую связь с де¬ 
ревней, чем квалифицированные рабочие, как лица, с сравнительно 
невысоким производственным стажем. Так, летом 1918 г. (перед заня¬ 
тием Урала чехо-еловаками) наблюдался, в связи с продовольствен¬ 
ным кризисом, массовый уход с Кизеловеких угольных копей черно¬ 
рабочих, контингент которых составляли главным образом крестьяне 
Пермской и Вятской губерний 1П . 

Однако массовое бегство в деревню охватило и громадный слой ква¬ 
лифицированных рабочих. Произведенное весной 1919 г. обследование 
Коломенского машиностроительного завода показало, что «помимо про¬ 
довольственного кризиса, завод испытывает острый недостаток сырья* 
главным же образом —* топлива... Все это вместе с полной неустойчи¬ 
востью положения... заставляет рабочих, 'особенно ничем не связанных 
с районом, бежать с завода, ж этот отлив наиболее пролетарской массы 
за последнее время особенно стремителен —• цепями не удержишь. 
Некоторые рабочие, родом из окрестных деревень, успевшие выстроить 
около завода домики, разбирают их и увозят к себе в деревню...» 112 . 

А вот характерное сообщение Брянского завода, отправленное вес¬ 
ной 1920 г. отделу металла ВСНХ: 
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«При настоящем положении продовольственного вопроса завод аб¬ 
солютно неработоспособен. Цеха — кузнечный, сталелитейный, моло¬ 
товой, котельный фактически потеряли самых опытных, старых рабо¬ 
чих. Все рабочие, связанные с деревней, предпочитают переселиться 
туда и покидают завод» 113 . ' 

Хотя общее количество рабочих, ушедших в деревню, было чрезвы¬ 
чайно велико,'—далеко не все они я де в течение всего периода гра¬ 
жданской войны занимались сельским хозяйством, работой по найму, 
кустарничеством и т. п. Очень большое число этих рабочих сыграло 
активную роль в деле социалистического переустройства деревни, 
вступило в ряды Красной армии, в продотряды и т. д. 

Чтобы ослабить распыление пролетарских кадров, вызываемое 
главным образом отливом рабочих в деревню, при вынужденной оста¬ 
новке пли сокращения тех пли иных производств, НКТ еще в конце 
1918 г. приступил к немедленной посылке освобождающихся рабочих 
на другие работы. В 1919 и 1920 гг., в связи с дальнейшей приостанов- 
кой предприятий, такого рода переброски рабочей силы стали при¬ 
меняться особенно часто. В ряде случаев освобождающиеся рабочие 
перебрасывались из промышленности в другие отрасли народного хо¬ 
зяйства. Надо полагать, что основную массу их составили квалифици¬ 
рованные рабочие текстильной промышленности, которая в 1919 г., в 
связи с хлопковым кризисом, резко- сократила свою производитель¬ 
ность. Так, летом 1919 г. до 30 тыс. текстильщиков было послано на 
полевые работы в районы, освобожденные от Колчака, особенно в Са¬ 
марскую, Уфимскую и Оренбургскую губернии пі . Весной 1919 г., в 
связи о лозунгом Ленина «все на работу но продовольствию н транс¬ 
порту», части рабочих временно приостановленного из-за отсутствия 
топлива Московского металлического завода былъ предложено рабо¬ 
тать на железной дороге і15 . В том же 1919 г. 540 квалифицированных 
рабочих приостановленного Мытшценского вагонного завода отправи¬ 
ли в Уральскую область, где они выполняли работы ие : только по убор¬ 
ке хлебов, но и по ремонту с.-х. машин 11в . 

Одним из каналов, по которым рабочая сила отливала из нредприя- 
тий, щвился также уход, рабочих на биржу труда. Правда, уже с лета 
1918 г., в связи с массовым добровольным отливом рабочих в деревню, 
мобилизациями в Красную армию, частичным оживлением промышлен¬ 
ности и строительных работ н т. д., безработица резко пошла на убыль, 
но в первые месяцы пролетарской диктатуры она распространилась на 
сотни тысяч человек. В какой же мере были представлены в рядах 
безработных промышленные рабочие и каков был состав этих по¬ 
следних. 

Изучение материалов НКТ за первую половину 1918 г. показало, что 
громадную массу лиц, зарегистрированных на биржах труда, состави¬ 
ли следующие категории безработных: 

1. Городская и деревенская (мелкая) буржуазия, втянутая в про¬ 
изводство в связи с потребностями войны и после окончания войны 
уволенная с предприятия в первую очередь. Так, подавляющее боль¬ 
шинство безработных, зарегистрированных на коломенской бирже 
труда, составили крестьяне ближайших деревень 117 . На липецкой бир- 

113 «Народное хозяйство», 1920 г., № 9—10, стр. 5. 
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же труда (Тамбовской губ.) более половины числа безработных (1 572 
из 3 060) составили местные жители, имевшие свое хозяйство 113 и т. д. 

2. Демобилизованные солдаты старой армии, огромное большинство 
которых было связано до войны с землей или разного рода случайны¬ 
ми занятиями. В мае 1918 г. на липецкой бирже труда демобилизован¬ 
ные составили 52% общего числа безработных 11Э , на рыбинской бир¬ 
же труда — 51% 12 °. 

3. Лица, обычно уходившие в отхожие промыслы, которые в связи 
с оккупацией ряда районов, разрухой транспорта и тяжелым продо¬ 
вольственным положением в столицах принуждены были остаться в 
своих губерниях. Так, вследствие немецкой оккупации сотни тысяч 
сельскохозяйственных рабочих не смогли отправиться из Тульской, 
Калужской, Тамбовской, Воронежской, Курской и других губерний 
на Украину и Северный Кавказ. По той же причине десятки тысяч жи¬ 
телей Калужской и Орловской губерний не смогли двинуться на руд¬ 
ники Донецкого бассейна. Транспортная разруха не дала возможности 
значительному слою сельскохозяйственных рабочих отправиться на 
Болгу. Та же причина плюс жестокий продовольственный кризис в 
Петрограде и Москве не позволили значительной части населения 
Смоленской, Владимирской, Калужской и других губерний отправить¬ 
ся в эти города на строительные и другие работы и т. д. 

4. Бывшие сельскохозяйственные рабочие, — в связи с резким - со¬ 
кращением применения наемного труда в деревне. Когда в июне 
1 Ѵ Л8 г. с мест были затребованы сведения о размерах спроса и пред¬ 
ложения на труд, губернии, обычно предъявлявшие спрос на сельско¬ 
хозяйственных рабочих, ответов не дали, а губернии, характеризовав¬ 
шиеся отходом на сельскохозяйственные работы, заявили о наличии 
к них большого количества безработных сельскохозяйственных рабо¬ 
чих. Так, в Тамбовской губ. таких безработных оказалось около 8 тыс., 
в Тверской — около 10 тыс. и т. д. т . 

5. Лица, ранее никогда не работавшие по найму. Удельный вес та¬ 
ких безработных был особенно велик в группе служащих. Например 
т конторского персонала, зарегистрированного весной 1918 г. на са¬ 
ратовской бирже труда, не занималось до войны конторским тру¬ 
дом 58% ш . Из безработных служащих, зарегистрированных в твер¬ 
ской кассе социального страхования, ранее вовсе не работало по найму 
около 45% мужчин и около 60% женщин 184 . Однако некоторое число 
лиц, ранее никогда не работавших но найму, было и среди безработ¬ 
ных рабочих. Так, в Твери опи составляли в группе безработных ме- 
талистов-мужчин 3%, в" группе безработных текстильщиц — 7% 123 . 
В кассу безработных Сормовского завода записались «под видом без¬ 
работных лица, никогда не работавшие и ничего общего с заводом не 
имеющие» ,2 ' ; , и т. д. 

.6. Беженцы, остатки военнопленных и т. н. Так, весной 1918 г. в 
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Липецке было 440 безработных-беженцев 127 (14% общего числа безра¬ 
ботных), в Рыбинске -— около 1 000 123 (17% общего количества безра¬ 
ботных) и т. д. 

Число безработных промышленных рабочих было сравнительно 
очень невелико. Это видно хотя бы из того, что в январе — апреле 
1918 г. одни только чернорабочіе и конторский персонал составили 
4Ы'/о общего числа безработных 129 . В январе—июне 1919 г. лица тех же 
двух групп профессий составили 46% общего числа безработных, про¬ 
чие безработные, кроме промышленных рабочих, имевших какую-либо 
специальность — 28%, и наконец, промышленные рабочие, имевшие 
какую-дибо специальность, — только 26% 13 °. Однако даже в этой по¬ 
следней группе число лиц, способных к плодотворной работе по восоо- 
зданшс народного хозяйства, было очень невелико. Это подтверждает¬ 
ся не только сокращением на предприятиях в первую очередь разных 
случайных элементов, но и квалификационным составом безработных. 

Характеризуя безработицу в период массовой демобилизации армии 
и промышленности и касаясь состава так называемых квалифициро¬ 
ванных безработных, завотделом рынка труда т. Ходоровский писал: 

«Несомненно, что при детальном изучении каждого отдельного без¬ 
работного этой квалифицированной категории, оказалось бы, что в нее 
включено немало таких безработных, которые с производством орга¬ 
нически никогда не были связаны^ котбрые втянулись в производства 
во время войны, когда ощущался большой недостаток в рабочей силе, 
исполняли случайную, не требовавшую специальных знаний работу, 
н которые на самом деле не имеют никакой определенной квалифици¬ 
рованной профессии» 13 \ 

«...Большинство безработных — военные металлисты (токари-гранат- 
чики) и текстильщики», — сообщал инструктор НКТ из Коломен¬ 
ского района 133 . На саратовской бирже труда «оборонявшиеся» метал-*- 
листы составляли 15% их общего числа 133 , и т. д. Ясно, что и коли¬ 
чество промышленных рабочих, зарегистрированных на биржах труда, 
было крайне незначительно, и квалификационный состав их — очень 
невысок. 

Таковы те кадры рабочих, которые в годы гражданской войны, в 
силу различных причин, оторвались от производства. Это были в 
своей значительной части наиболее активные, политически сознатель¬ 
ные, наиболее квалифицированные рабочие. Только небольшая часть 
из них вернулась в эти годы на производство. Именно эти кадры по 
окончании гражданской войны вернулись на предприятия и взяли 
в свои руки руководство восстановлением промышленности. 

Мы охарактеризовали только что кадры, ушедшие в годы граждан¬ 
ской войны из производства. Вопросу 'же о том, кто оставался на пред¬ 
приятиях н чем характеризовался количественный и качественный со¬ 
став рабочих, занятых в производстве в эти годы, будет посвящена 
вторая статья/ 
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